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1 UVOD

Navrh operacného programu Konkurencieschopnost' a hospodarsky rast na roky 2007-
2013 (d’alej len ,,OP KaHR*) bol vypracovany Ministerstvom hospoddrstva Slovenskej republiky
(d’alej len ,,MH SR*) v sulade s Uznesenim vlady SR ¢. 837/2006 zo dina 8. oktébra 2006 k
zdovodneniu ndvrhu opera¢ného programu pre Ministerstvo hospodarstva SR na roky 2007-2013,
v silade s Uznesenim vlady SR ¢. 832/2006 zo dna 8. oktébra 2006 k ndvrhu aktualizdcie
Narodného strategického referenéného ramca Slovenskej republiky na roky 2007-2013, v sulade
s materidlom ,,Navrh tdpravy Navrhu NSRR SR 2007-2013 v nadvédznosti na pripomienky EK
arokovania s EK* schvdlenom uznesenim vlady SR ¢. 407 zo dna 2. mdja 2007 a v sulade s
platnymi nariadeniami ES pre programovacie obdobie 2007-2013.

OP KaHR bol schvédleny uznesenim vlady SR ¢. 1021 zo dna 6. decembra 2006.
Predkladany programovy dokument OP KaHR je aktualizovany o zdvery a odportuc¢ania ex-ante
hodnotenia v sulade s ¢l. 32 Nariadenia Rady (ES) ¢. 1083/2006 z 11. jula 2006, ktorym sa
ustanovuju vSeobecné ustanovenia o Eurépskom fonde regiondlneho rozvoja, Eurépskom
socidlnom fonde a Kohéznom fonde a ktorym sa zruSuje nariadenie (ES) ¢. 1260/1999* (d’alej len
,vSeobecné nariadenie®) a o zavery odporticani Eurépskej komisie.

Navrh OP KaHR na roky 2007 — 2013 je spracovany v nadvidznosti na stratégiu
Narodného strategického referencného ramca SR na roky 2007-2013 (d’alej len ,,NSRR SR*).
Predstavuje zdkladny materidl formulujici smerovanie a podporu rozvoja inovacii, priemyslu,
cestovného ruchu a d’al§ich vybranych sluzieb vyuzitim rastového potencidlu regiénov so
zameranim na splnenie globdlneho - strategického ciel'a NSRR SR v programovom obdobi 2007-
2013, ktorym je ,,Vyrazne zvysit' do roku 2013 konkurencieschopnost' a vykonnost regionov a
slovenskej ekonomiky a zamestnanosti pri respektovani trvalo udrZatelného rozvoja*“

OP KaHR rozpracovava Specificka prioritu NSRR ,,Podpora konkurencieschopnosti
podnikov asluZzieb najmid prostrednictvom inovdacii* cez prioritnd os 1 Inovécie a rast
konkurencieschopnosti®, prioritnd os 2 Energetika a prioritnd os 3 ,,Cestovny ruch®, ktoré su
vramci NSRR hierarchicky zaradené ako Specifickd priorita pod strategickd prioritu 2.
Vedomostnd ekonomika. Opatrenia v rdmci prioritnej osi 1 su prepojené na prioritné oblasti, ktoré
su sucastou Stratégie konkurencieschopnosti Slovenska do roku 2010 a Narodného programu
reforiem (Lisabonskej a Goteborskej stratégie a Konvergenéného programu SR do roku 2010) a

d’alSich materidlov. OP KaHR rozpracovava aj prioritnu os 4 Technicka pomoc.

Pri spracovani OP KaHR sa vychddzalo zo skutoc¢nosti, Ze aj ked” Slovenska republika
(d’alej len ,,SR*) dosahuje v poslednych rokoch pokrok prejavujici sa v pribliZovani trovne
konkurencieschopnosti ekonomik vo vztahu ku krajinim Eurépskej Unie (d’alej len ,EU),
napriek tomu nedosahuje 75 % priemeru HDP EU (podl’a parity kipnej sily - PKS). Znamena to,
Ze jej regiony (nomenklatirne uzemné jednotky NUTS 2) s vynimkou Bratislavského kraja budu
zaradené pod Ciel’ Konvergencia a budi moct’ vyuZivat’ podporu zo trukturdlnych fondov EU aj
v programovom obdobi 2007-2013.

Cielom podpory vramci OP KaHR je zachovat’ a d’alej rozvijat konkurencieschopny
a efektivne vyrdbajuci potencidl priemyselnej vyroby, energetiky, ako aj potencidl cestovného
ruchu a d’al§ich vybranych sluzieb v podmienkach trvaloudrzatelného rozvoja, atak ucinne
prispievat’” k zvySovaniu ekonomickej vykonnosti Slovenska ako celku a zniZovaniu disparit
ekonomickej vykonnosti v regiénoch SR. Pozornost’ je venovana podpore aktivit s pozitivnym
dopadom na zamestnanost ainovaény rozvoj. Rast konkurencieschopnosti narodného
hospodarstva je trvalou prioritou hospodarskej politiky SR a rast konkurencieschopnosti sektorov
zaClenenych do tohto OP KaHR ovplyvni pribliZzovanie ekonomickej tirovne SR a jej regiénov
k ekonomickej drovni EU na konci programového obdobia 2007 — 2013.



Ministerstvo hospodarstva SR

2  PRIPRAVA OP KONKURENCIESCHOPNOST A HOSPODARSKY
RAST

2.1 Proces pripravy opera¢ného programu — uplatiiovanie
principu partnerstva

Princip partnerstva, tak ako je definovany vo vSeobecnom nariadeni (¢. 1083/2006)
bol jednym z kli€ovych pristupov, na ktorom bol zaloZeny proces pripravy programovych
dokumentov. Uplatiiovanie principu partnerstva koordinovalo Ministerstvo vystavby
a regiondlneho rozvoja SR (d’alej len ,,MVRR SR*) ako Centrdlny koordina¢ny organ (d’alej
len ,,CKO*) pri spracovani NSRR SR a pri spracovani OP KaHR. Pri spracovani dokumentu
sa vychddzalo z existujucich a zo schvdlenych analytickych a strategickych materidlov, ¢i uz
na tdrovni Slovenska alebo na trovni EU.

Jednotlivé casti OP KaHR boli vypracované a aktualizované stubeZzne s procesom
schvalovania NSRR SR. MH SR participovalo na vypracovani NSRR v rdmci pracovnej
skupiny ministrov, medzirezortnej pracovnej skupiny a expertnej skupiny Partnerstvo pre
ndrodny rdmec.

Clenmi expertnej skupiny Partnerstvo pre ndrodny rdmec boli zistupcovia
relevantnych ministerstiev, samospravnych krajov, miest aobci, odbornej verejnosti,
podnikatel'skych subjektov, reprezentativnych zdruZeni zamestndvatelov a odborov,
mimovlddnych neziskovych organizicii a ostatnych partnerov. V priebehu fungovania
expertnej skupiny Partnerstvo pre narodny rdmec sa jej ¢lenovia oboznamovali s vystupmi
vypracovanymi v jednotlivych blokoch prac na NSRR (analytické prace, formulacia vizie a
priorit, stratégia implementdcie a systém riadenia programov) a predkladali k nim svoje
nazory, doplnky a pripomienky. Praca expertnej skupiny sa riadila principom konsenzu,
navrhované Upravy teda museli byt prijatelné pre vSetkych alebo asponn pre vicSinu ¢lenov
partnerstva. Poda expertnej skupiny Partnerstvo zdroven sluZzila ako platforma na dvojstranné
alebo viacstranné stretnutia medzi ¢lenmi partnerstva navzdjom.

Fungovanie a vzdjomnd spoluprica uvedenych pracovnych skupin a ich zdsadné
vystupy sd podrobnejSie popisané v pravidelnych Stvrtrocnych sprdvach o stave pric na
vypracovani NSRR na programové obdobie 2007 — 2013, ktoré predkladal vlide SR minister
vystavby a regiondlneho rozvoja SR. Na zaklade uznesenia vlady €. 457 zo 17. 5. 2006 a
uznesenia vlady SR ¢. 832 z 8. 10. 2006 bolo predkladanie Stvrtronych sprav o stave prac
nahradené predkladanim sprav o stave pripravenosti SR na Cerpanie Strukturdlnych fondov a
Kohézneho fondu v programovom obdobi 2007 az 2013, a to pravidelne Stvrtroc¢ne az do 31.
augusta 2007.

Vzhladom na prierezovi problematiku opera¢ného programu bola na MH SR
vytvorend internd ,,Pracovnd skupina pre pripravu NSRR SR a Opera¢ného programu MH
SR* z jednotlivych zastupcov sekcii, resp. odborov, s ktorymi boli konzultované Specifické
otazky vecného charakteru tak, aby bolo dodrZzané obsahovo korektné spracovanie odbornych
Casti operacného programu. Priebeh jednotlivych konzulticii, ktoré sa uskutocnili v dinoch
17.03.2005, 03.05.2005, 27.10.2005 a 15.11.2005, zabezpecoval Odbor pripravy programov
MH SR. Osobitné stretnutie so zdstupcami VUC k priprave operaéného programu MH SR sa
uskutocnilo dia 31.01.2006, na ktorom bola venovand pozornost’ stratégii NSRR SR (1.
verzia) a doplneniu aktivit do prioritnej osi Podpora konkurencieschopnosti podnikov a
sluzieb najmaé prostrednictvom inovécii z pohl'adu regiénov a poZiadaviek podnikatel'ov.
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Kazdy diel¢i vystup v ramci spracovavaného dokumentu bol zaslany, resp. osobne
prezentovany formou prezentdcii zdstupcom VUC, ZMOS, podnikatel'skym zvizom a
zdruZeniam, profesnym MVO a d’al§im relevantnym inStiticidm, ktori mohli pisomne zaslat’
svoje pripomienky. VSetky relevantné pripomienky boli zapracované do predkladaného
dokumentu.

MH SR spolupracovalo pri vypracovani Specifickej priority NSRR ,,Podpora
konkurencieschopnosti podnikov a sluzieb najmé prostrednictvom inovacii aj s ,,MVRR SR
v ramci procesu pripravy NSRR SR formou dvojstrannych a mnohostrannych rokovani.
Rokovania sa uskutocnili aj so zdstupcami Ministerstva Zivotného prostredie SR (d’alej len
,,MZP SR*), Ministerstva Skolstva SR (d’alej len ,,MS SR*), Ministerstvom prace socidlnych
veci a rodiny SR (d’alej len ,, MPSVaR SR*) a Ministerstvom pddohospodarstva SR (d’alej len
MP SR“), Ministerstva zdravotnictva SR (d’alej len MZ SR), Uradu vlady SR (dalej len UV
SR) za ucelom upresnenia aktivit a stanovenia demarkacnych linii u tematicky podobnych

opatreni.

V priebehu pripravy predmetnych prioritnych osi bol podl'a Usmernenia ¢. 2/2005
koordindtorky pre NSRR — ,Metodické usmernenie na pripravu zdsobnika projektov pre
alokované finan¢né Ciastky na Specifické priority do 31. 1. 2006 v spolupraci s vySSimi
uzemnymi celkami, profesnymi a zdujmovymi zdruZeniami a zvdzmi vypracovany zasobnik
projektov. Projektové zadmery boli premietnuté do navrhu podporovanych typov aktivit, ktoré

budi implementované v rdmci prioritnych osi.

Prava verzia Opera¢ného programu Konkurencieschopnost” a hospodarsky rast na roky
2007 — 2013 bola dina 16.novembra 2006 schvdlend v Porade vedenia MH SR. Dna 6.
decembra 2006 bol Opera¢ny program Konkurencieschopnost’ a hospodarsky rast schvédleny
uznesenim vlady ¢. 1021.

2.2 Ex-ante hodnotenie

V zmysle ¢lanku 48 Nariadenia Rady (ES) ¢. 1083/2006 z 11. jila 2006 bolo pre OP
KaHR vykonané ex-ante hodnotenie. Za jeho vykonanie zodpovedd MH SR, ako riadiaci
orgéan pre OP KaHR.

MH SR v silade s metodickym usmernenim pre NSRR ¢. 3/2005 — ,,Metodické
usmernenie k ex-ante hodnoteniu priority NSRR - rdmcové zaddvacie podmienky®,
vypracovalo zaddvacie podmienky pre vykonanie predbeZného ex-ante hodnotenia OP KaHR.

Ex-ante hodnotenie OP KaHR bolo vykonané externym hodnotitel'om, ktory bol
vybrany v sulade so zdkonom ¢. 25/2006 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov .

Ex-ante hodnotenie je zamerané na dosiahnutie nasledujtcich ciel'ov:

¢ zhodnotenie analyzy uvedenej v OP KaHR (vratane SWOT analyzy), identifikovanych
disparit podl'a ich zdvaZnosti a potencidlu rozvoja v tejto oblasti;

e 7zhodnotenie zdovodnenia a konzistencie stratégie OP KaHR, vratane navrhovanych
priorit, cielov anavrhovanej vysky a Struktiry investicii na tieto priority, t. j.
navrhovany finan¢ny radmec a formulacia odporucani na upravy alebo zmeny;
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e zhodnotenie ocakavanych vysledkov a dosahov planovanych intervencii,
kvantifikdcie cielov navrhovanych intervencii a formuldcia odporticani na dpravy
alebo zmeny;

e zhodnotenie koherencie OP KaHR so strategickymi ndrodnymi a regiondlnymi
dokumentmi SR a strategickymi dokumentmi Spolocenstva;

¢ zhodnotenie navrhovaného implementa¢ného systému OP KaHR - procesov riadenia,
monitorovania a hodnotenia a finanéného riadenia zpohladu ich funk¢nosti
a efektivnosti.

Vo vztahu ku kazdému z vySSie uvedenych cielov ex-ante hodnotitel vypracoval
spravu z 1. fazy ex-ante hodnotenia OP KaHR. Sprava z ex-ante hodnotenia bola predlozena
hodnotitel'om diia 31. decembra 2006 a predstavuje navrh dpravy programového dokumentu
ako celku. Pripomienky ex-ante hodnotitela si uz v predkladanom dokumente zapracované.
Hodnotitel' vypracoval dia 20. marca 2007 zdverenu sprdavu z ex-ante hodnotenia, kde
zhodnotil ndvrh OP KaHR ako celok a sformuloval odporucania na vykonanie zmien a uprav,
ktoré MH SR ako riadiaci orgdn pre OP KaHR zohl'adnilo a zapracovalo ich do textu OP
KaHR.

Ex-ante hodnotenie OP KaHR schvdleného vo vldde SR dina 6. decembra 2006
prebiehalo priebezne. OP KaHR bol postupne modifikovany a rozhodujice odporicania ex-
ante hodnotitel'a boli zapracované tak, ako boli hodnotitelom poZadované. Sucasne boli
priebeZne vykonzultované s hodnotitel'om.

V Spréve z ex-ante hodnotenia verzia <1.2> spracovanej k OP KaHR povaZujeme za
rozhodujuce predovSetkym nasledujice konStatovania:

z vysledkov analyzy vyplyva, Ze hlavnymi témami, definovanymi v ¢lanku 3
usmernenia k ERDF, vhodnymi pre oblast’ intervencii OP KaHR st inovécie, energetika
acestovny ruch, avSak analyza popisuje oblasti , Konkurencieschopnost
a inovativnost™, ,,Sektor sluzieb®, ,,Cestovny ruch®, ,,Vysledky analyzy sucasnej
situdcie” a ,,Poly rastu“. Dosledkom je, Ze transparentnd vidzba medzi analyzou
a stratégiou sa hl'add vel'mi t'azko a dokument preto p6sobi mélo koherentne,

- niektoré analytické zdvery sui chybné, alebo nepresné, ¢o modze viest' k nespravnej
stratégii a prioritdm,

- velkym rozsahom a komplikovanou Struktirou sa zniZzuje zrozumitel'nost’” dokumentu
atazko sa skdmaju logické vizby medzi analyzou a stratégiou, vo vSetkych fazach
programového obdobia,

- odporica sa zredukovat a zjednodusit analyzu a upravit’ jej Struktdru na tri zdkladné
oblasti: Inovdcie, Energetika, Cestovny ruch. Téato Struktira by sa mala nasledne
premietnut do vychodisk stratégie a prioritnych osi stratégie. Ex ante hodnotitel
odporidca zredukovat’, doplnit’ a preStrukturalizovat’ analyzu uvedend v dokumente,
uviest iba jednu suihrnnid tabulku, alebo graf, ostatné dat’ do prilohy a miesto
deskriptivnej analyzy popisat’ kl'icové vecné suvislosti. V analytickych zdveroch je
potrebna ich dprava alebo doplnenie textu,

- upravit Struktiru kapitoly 3 a 4 OP KaHR podla usmernenia 1/2006 CKO
k vypracovaniu opera¢ného programu,
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prehodnotit’ spojenie opatrenia 1.1 a 1.3 do jedného, alebo jasne zadefinovat’ rozdiel
medzi nimi a odstranit’ prekryvy jednotlivych aktivit,

medzi opatreniami 1.1. a 1.3 sme identifikovali potencidlny konflikt. Z pohladu
prioritnych tém, v kategéridch intervencie 7,8,9',

dopracovat’ a spresnit’ popis schémy inovacného procesu, viac ju zovSeobecnit’, a pouZit
ako vychodisko pre vSetky inovacné opatrenia OP KaHR, nie len pre opatrenie 1.2.

vychddzat z mapovania vizieb medzi opatreniami OP KaHR a NSRR, uvedenych
hodnotitelom v prilohe 9.4, doplnit text v OP KaHR podla formulécie, uvedenej
v zisteni 6., uvedenych v kapitole 6.1.4.2 tejto hodnotiacej spravy,

SWOT analyza, disparity a faktory rozvoja su formulované dobré. Korektne zhfiiaju
hlavné zdvery analyzy uvedené v analytickej Casti dokumentu. Disparity a faktory
rozvoja reflektuji zdvery analyzy asd koherentné so SWOT. Ex-ante hodnotitel
identifikoval nepresnost v SWOT analyze ato v prileZitostiach, kde Ziadal doplnit
technické poznatky, odbornd zrucnost’ a relativne kvalifikovand pracovnd sila schopna
adaptovat’ sa na zvlddnutie novych vyrobnych a environmentdlnych technolégii v
odvetviach priemyselnej vyroby,

chyba explicitnejSie prepojenie na oblast’ elektronického podnikania a sektora IT. Aj
ked je tito oblast zamerania OP KaHR avizovand v popise horizontdlnej priority
Informatizacia spolocnosti v popise opatrenia sa nenachadza,

finan¢né potreby podnikov predovSetkym v oblasti inovacii a energetickej vykonnosti,
ale taktiez aj cestovného ruchu prevySuju ich moznosti a Ciastka alokovand pre OP
KaHR ani zd’aleka nepostacuje na pokrytie potrieb Statu
a regiénov v oblasti ich podpory,

v Casti Synergia a komplementarita s programami financovanymi z EAFRD a EFF a
opera¢nymi programami NSRR SR popisat’ okrem naznacenych demarkacnych linii,
ktoré su v texte uz uvedené, aj mozné synergické vizby medzi nimi.

V nadvéznosti na ndvrh rieSenia ex-ante hodnotitela bola v OP KaHR upravena

analytickd Cast OP KaHR podla ndvrhu hodnotitela, t.j. bola skrdtend, analyzy vratane
tabuliek su sucastou prilohy a jej Struktira bola rozdelend na tri zdkladné oblasti: inovdcie,
energetika a cestovny ruch tak, ako st definované v ¢lanku 3 usmernenia k ERDF. Cast
,.Specifikd inovaénych aktivit“ bola upresnend a doplnend o argumenticiu vyvoja a o Vyvoj
hodnotovych charakteristik, ktory je vyjadreny graficky. Popis automobilového priemyslu bol
zredukovany adoplneny o odstavec o vzniknutych subdoddvatel'skych kapacitiach
pre automobilovy priemysel. V nadviznosti na upravend analyzu bola prepracovand stratégia
a navrh troch nasledovnych prioritnych osi:

Prioritna os ¢. 1. Inovacie a rast konkurencieschopnosti
Prioritna os ¢. 2 Energetika
Prioritna os ¢. 3 Cestovny ruch

Prioritné osi boli d’alej rozdelené na opatrenia tak, ako su i si¢asnom OP KaHR.

1 . .. . . , . . . . L. o .
07 — Investovanie do firiem priamo spojenych s vyskumom a inovéciou (inovac¢né technolégie, zriad’ovanie

novych firiem univerzitami, existujice strediskd a firmy v oblasti VTR atd’.), 08 — Iné investicie do firiem,
09 — Iné opatrenia na podporu vyskumu, inovicie a podnikania v MSP
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Nasledne na udpravy v OP KaHR sme CSF informovali o tychto zmendch a boli
zapracované aj do Narodného strategického referenéného ramca. Tym sa pozmenili a boli i
spresnené demarkacné linie a synergické vizby medzi operaCnymi programami v NSRR SR
a programami financovanymi z EAFRD a ESF. Nasledne bola upravend i ¢ast’ finanéného
plénu a indikétorov.

Z navrhov rieSenia ex-ante hodnotitel'a nebol v OP KaHR zohl'adneny predovsetkym
ndvrh spojit’ opatrenie 1.1 a 1.3 do jedného opatrenia.

S hodnotitel'om nesthlasila podnikatel'skd obec, ani predkladatelia OP KaHR. Dévodom
je neznalost’ vytvdrania a realizdcie inovdcii v SR v praxi. Na Slovensku totiZ nie su
etablované Ziadne vel'ké firmy vyrdbajuice technologické zariadenia. Sticasne Ziadny MSP sa
nezaobera inovéciou technoldgii, len ju nakupuje, ale venuje sa predovSetkym vyrobkovym a
organiza¢nym inovacidm v zmysle inova¢ného cyklu vyrobkov. Preto je aj delenie opatreni v
opera¢nom programe prispdsobené sicasnému stavu. Pokial’ opatrenie 1.1. je prispdsobené na
ndkup novej technolédgie, pretoze v priemysle sa vyrdba na starych strojoch a zariadeniach,
opatrenie 1.3. umoZnuje podnikatelom rieSit' predovSetkym inovdcie vznikajice na trovni
odbytu, CiZe vyrobkové a na Urovni manazmentu, tj. v oblasti systémov riadenia a
organizacné inovdcie. Vychdadza to z analyz v podnikoch, kde tak, ako je to popisané aj v OP
KaHR inovécie vznikaji predovSetkym na trovni manazmentu podniku — cca 20% - 25%, na
urovni odbytu — cca 45% - 55 % a na urovni vyrobného procesu 30% - 25%. Inovacie na
urovni vyrobného procesu, teda technologické su riesené predovsetkym vyrobcom technoldgii
a nie beZnym uZivatelom. Preto konStatovanie hodnotitel'a o prekryve opatreni 1.1. a 1.3
povazujeme za irelevantné, pretoZe nevychddza z poznania vyrobnych procesov v SR.

Sticasne oblast’ oprdvnenosti aktivit, ktoré nadvdzuji na oprdvnené vydavky pre
opatrenie 1.1. je zdsadne iné, ako pri opatreni 1.3. Rovnako schémy Statnej pomoci su
spracovdvané podla r6znych nariadeni, nehovoriac o vyske intenzity pomoci, ktord je nizsia
pri ndkupe technoldgii ako pri rieSeni napr. vyrobkovych inovicii, kde je nutné oddelit’ aj
implementdciu, nakol’ko oprdvnené reZijné ndklady sdvisia s inovdciami len v opatreni 1.3.,
nie s opatrenim 1.1. T4to problematika je podrobnejSie rozpracovand v prioritnej osi 1.

2.3 Strategické environmentdlne hodnotenie

OP KaHR bol predmetom strategického environmentdlneho hodnotenia, ktoré sa
vykondva podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov (prostrednictvom ktorého bola transponovand  smernica

Eurépskeho parlamentu a Rady ¢&. 2001/42/ES o posudzovani tcinkov urcitych planov
a programov na zZivotné prostredie).

Za vykonanie strategického environmentdlneho hodnotenia OP KaHR je zodpovedné
MH SR, ako riadiaci orgdn pre OP KaHR. V silade so zdkonom €. 25/2006 Z. z. o verejnom
obstardvani a o z mene adoplneni niektorych zdkonov prebehol vyber externého spracovatel’a
dokumentécie pre proces strategického environmentalneho hodnotenia OP KaHR

Obstaravatel’ zabezpecil vypracovanie spravy o hodnoteni ktord je uverejnend spolu so
zdvereGnym stanoviskom MZP na internetovej strinke MH SR www.hospodarstvo.sk.
Vzhl'adom na povahu a rozsah strategického dokumentu ajeho tzemny dosah spriava o
hodnoteni obsahuje rozpracovanie vSetkych bodov uvedenych v prilohe ¢. 4 zdkona,
primerane charakteru strategického dokumentu.

10
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3 ANALYZA

Makroekonomické suvislosti

Od roku 2001 ekonomika SR dosahuje pomerne vysoké tempa rastu, a to bez
ohrozenia vnitornej a vonkajsSej rovnovéahy. Pozitivny makroekonomicky vyvoj ovplyviiuje
makroekonomicka politika, Strukturdlne reformy a hospodarska politika.

V poslednych rokoch SR zaznamendva jeden znajdynamickejSich rastov
v stredoeurépskom regione, ked’ v roku 2004 bol dosiahnuty 5,5%-ny rast HDP a v roku 2005
aZz 6,0%.ny rast HDP. Vysoky hospodarsky rast je sprevadzany ndrastom zamestnanosti,
rastom produktivity prace, ako aj vysokym prilivom zahrani¢nych investicii. Napriek
dosiahnutému ekonomického rastu, vSak v oblasti Strukturdlnych reforiem zameranych na
zvySovanie vyznamu a vykonnosti vedomostne orientovanych odvetvi, Slovensko vyrazne
zaostdva za krajinami EU.

Vykonnost’ ekonomiky SR vo vztahu k priemeru tirovne EU-15 sa zvySovala, ¢o je
dokumentované narastom tohto ukazovatel'a zo 43,0% v roku 2000 na 47,8% v roku 2004,
resp. na 49,9% v roku 2005. V porovnani k EU-25 dosiahla vykonnost’ ekonomiky SR 51,9%
v roku 2004, resp. 53,9% v roku 2005. Suhrnné efektivnost’ vyjadrend produktivitou praice2
dosiahla 60,6% v roku 2005 av porovnani s priemerom EU-15 dosiahla 57,4%. K rastu
produktivity prace prispeli predovSetkym podniky so zahranicnym kapitdlom a tdto poziciu si
udrZia aj v nasledujucich rokoch, vzhl'adom na kapitdlovd silu a flexibilitu v produkénych
a inovaénych aktivitich. Urovent produktivity prace v SR vo vztahu k priemeru v EU je
odrazom nizsej konkurencnej schopnosti slovenskej ekonomiky. Nizsia droven produktivity je
vSak idobsledkom zaostdvania technickych parametrov, kvality a Struktiry vyrdbaného
sortimentu vyrobkov, nizkej inovacnej vykonnosti podnikov a nedostatocného transferu high-
tech technoldgii . Vo vykonnosti ekonomiky SR a v socio-ekonomickej situédcii regiénov su
zna¢né regionalne rozdiely. Vstupom do EU je aj pre SR zaviznejsie plnenie cielov kohéznej
politiky a s tym spojeny vyrovnanej$i rozvoj regionov. Ide predovSetkym o rozdiely medzi
uroviiou socio-ekonomického rozvoja regiénov (na drovni NUTS 2) zdpadné Slovensko,
stredné Slovensko a vychodné Slovensko v porovnani s EU-15.

Slovensko md v sucasnosti funk¢éné trhové prostredie a kvalitné podnikatel'ské
prostredie a patri spolu s Litvou a Estonskom® medzi najrychlej$ie rastice ekonomiky EU.
Vykonnost’ ekonomiky Slovenska dosahuje svoju potencialnu trovert”.
Konkurencieschopnost’ SR je vSak zaloZend najmi na vyhode relativne nizkych ndkladov na
pracu. V Struktire priemyslu a sluzieb je pomerne vysoky podiel sektorov s nizkou pridanou
hodnotou, vysokou surovinovou naroc¢nost’ou, nizkou mierou vyuZivania
poznatkov, inovativnosti a IKT. Pre nasledujice strednodobé obdobie je udrzanie vysokého
ekonomického rastu ajeho premietnutie do vysSej kvality Zivota, podmienené rozvojom
potencidlu ekonomického rastu zaloZzeného na vedomostiach, kvalitnej a dostupnej
infrastruktire, na slobodnych, vzdelanych a kreativnych l'ud’och. Inovicie v priemysle a

% vyjadrend ukazovatel'om HDP na zamestnanca v parite kipnej sily
3 skutoény a odhadovany(p) rast realneho HDP v rokoch

2005, 2006(p) a 2007(p):
Estonsko: 10,5; 8.9; 7.9;
Litva: 10,2; 8,5; 7,6;
Slovensko; 6,1; 6,1; 6,5.

Zdroj: Eurostat, 10/2006, GEB indicators, Growth rate of GDP volume - percentage change on previous year
4 Merand prostrednictvom produkénej medzery, zdroj: NBS, Konvergenéna sprava, médj 2006, NBS
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sluzbach su prostriedkom rozvoja potencialu koncentrovaného v inovatl’vnych5 ekonomickych
¢innostiach, ktoré vyuZzivaji udrzateI'né zdroje a vytvaraji konkurencieschopné tovary
asluzby na domdcom a zahrani¢nom trhu. ZvySovanie konkurencieschopnosti priemyslu
a sluZzieb, ako aj trvalo udrzateI'nej vykonnosti je podmienené troviiou ich inovativnosti.

3.1 Konkurencieschopnost’ a inovativnost’
Uvod

Priemysel asluzby prispievaji  vyznamnou mierou k hospoddrskemu rastu,
zamestnanosti, vykonnosti regiéonov a kzniZovaniu regiondlnych disparitv SR a
rozhodujicou mierou sa podielaji aj na plneni cielov Lisabonskej stratégie a Goteborskych
priorit. Vyznamny je podiel priemyslu a sluZieb na tvorbe HDP, ked’ v roku 2005 dosiahol
priemysel 25,2% a sluzby celkom 64,9% na tvorbe HDP, aviak v porovnani s EU-15 je tento
podiel niz§i. SR ma predpoklady k tomu, aby sa podiel priemyslu na tvorbe HDP
v nasledujicich rokoch priblizoval k trovni EU-15 a to vyuZitim rastového a inovaéného
potencidlu regiénov a oCakdvanym prilivom priamych zahrani¢nych investicii, ktoré su
orientované prevazne do oblasti priemyselnej vyroby.

Priemysel

V rdmci priemyslu si dominantné pozicie na tvorbe HDP a zamestnanosti udrZiava
priemyselnd vyroba. €o je dokumentované v nasledujicom grafe ¢.1.

Graf ¢. 1: Podiel priemyslu na HDP a zamestnanosti
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0,0 [ =
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nerastnych  Priemyselnd rozvod spalu
suronin wiroba elaktriny,
plynu a vady
B Podiel na HDP B Podiel na zamestnanosti

V priemysle bolo k 31.12.2005 evidovanych 11 515 podnikov (z toho 11 152 v
priemyselnej vyrobe) a okolo 58 600 Zivnostnikov, prevazne v priemyselnej vyrobe. Z
hl'adiska vdhy podnikov podl’a po¢tu zamestnancov v priemysle maji vel'ké podniky s 250 a
viac zamestnancami najvyssi podiel na trzbach za vlastné vykony a tovar a aj na pocte
zamestnancov, o je vidiet’ v nasledujicich grafoch.

® nazyvanych aj znalostne intenzivnych, zdroj: klasifikicia Eurostat, Knowledge-intensive high technology
service and knowledge-intensive service industries (ISIC Revision 2 and NACE, Revision 1.1)
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Graf ¢. 2: Podiel podnikov podla po¢tu zamestnancov na trzbach za vlastné vykony a tovar a na

zamestnanosti
Trzby za vlastné vykony a tovar Pocet zamestnancov
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V priemysle SR ma sukromny sektor vyrazne prevysSujuci podiel na trzbach za vlastné
vykony a tovar (84,3% v roku 2005) a aj na zamestnanosti (90,3% v roku 2005), pritom sa
jeho pozicia najmi od roku 2002 posiliiovala.

Podnikatel'ské subjekty v priemysle (vratane podnikov s po¢tom zamestnancov do 19
a zivnostnikov) v roku 2005 realizovali trzby za vlastné vykony a tovar v objeme 1 616 158
mil. Sk, zamestnavali 577 214 pracovnikov a dosiahli produktivitu prace 2 800 tis. Sk na
pracovnika. Po viacrocnom poklese zamestnanosti v priemysle sa v roku 2005 dosiahol nérast
pracovnikov o 18 338 a to vplyvom zvySenia zamestnanosti v priemyselnej vyrobe. Struktira
produkénych charakteristik priemyslu podl'a velkostnych kategérii podnikov (podl'a poctu
zamestnancov) je uvedend v prilohe €. 1 —tabul’ka €. 1.

V ekonomike SR maji malé astredné podniky (d’alej len ,,MSP*) vyznamné
postavenie najmd z hladiska zamestnanosti. Podiel MSP na celkovej zamestnanosti a na
zamestnanosti vo vybranych odvetviach je vidiet’ v grafe €. 3.

Graf ¢. 3: Podiel MSP na celkovej zamestnanosti a na zamestnanosti vo vybranych odvetviach
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Z hladiska podielu na zamestnanosti, na trzbidch ana tvorbe pridanej hodnoty sa
slovensky sektor MSP pribliZil v niektorych ukazovateloch urovni v EU-25,.¢o je
dokumentované v nasledujicom prehlade.
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Velkostnd kategéria podnikov podl'a poctu zamestnancov

Mikro (1-9) Malé (10-49) Stredné (50-249) | Velké (250 a viac)
Pocet podnikov
SR 73,3 20,0 5,2 1,5
EU-25 91,4 7.3 1,1 0,2
Pocet zamestnancov
SR 12,5 14,6 222 50,7
EU-25 29.8 20,8 16,5 32,9
Trzby
SR 12,7 15,9 19,8 51,6
EU-25 19,5 19,4 19,2 41,9
Pridana hodnota
SR 11,7 12,3 17,6 58,4
EU-25 20,5 19,1 17,8 42,6

Zdroj: EUROSTAT, tdaje za rok 2003

V priemysle sa MSP v roku 2005 podielali 53%-ami na zamestnanosti, 21,5%-ami na
trzbach za vlastné vykony a tovar, 21,4%-ami na tvorbe pridanej hodnoty a 10,5%-ami na
hospodarskom vysledku pred zdanenim.

Pocet MSP sa postupne zvySoval na 83 089 v roku 2005, z toho je 2930 mikro
podnikov s 0 az 9 zamestnancov, 10 658 malych podnikov s 10 az 49 zamestnancov a 69 501
strednych podniky s 50 az 249 zamestnancov. Najviac MSP pdsobi v oblasti obchodu,
obchodnych sluzieb a penaznictva, priemyslu a stavebnictva

Graf ¢. 4: Pocet MSP podla odvetvi a ich rozdelenie podla krajov
Rodet MBP- FOpochjechativychadhetvi RozcHerie VBP podiakigior
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MSP s diverzifikovanym sortimentom arychlou adapticiou na poziadavky
odberatel'ov sa uplatiiuji prevazne na domacom trhu. ZabezpecCuju také poziadavky trhu,
ktoré nie sui zaujimavé pre velké podniky. Majd relativne niZsie ndklady na pracovnd silu,
vytvéaraji nové pracovné miesta a Ciastocne sa so svojou produkciou uplatiuji aj na
zahrani¢nych trhoch. Maji potencidl rastu najmé v oblasti spoluprdce s velkymi podnikmi
a inStitdciami zo Skolstva a vyskumnej sféry ako aj poskytovania sluZieb.

Z regiondlneho hladiska je najviac MSP prepocitanych na 1000 ekonomicky
aktivnych obyvatelov v Bratislavskom kraji najmenej ich je naopak v KoSickom a
Banskobystrickom kraji. Najviac Zivnostnikov sidli v Bratislavskom kraji, najmenej v
Nitrianskom a PreSovskom kraji. Je zrejmé, Ze zaostdvajlice regiony nie su zatial' schopné
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vytvorit' dostatocny pocet podnikatel'skych aktivit najmi z dovodu zaostdvajiicej technickej
infraStruktiry, ktord nepriaznivo ovplyviiuje kvalitu podnikatel'ského prostredia a intenzitu
podnikatel'skych —aktivit vregiéne. Stitna intervencia v prospech MSP a podpory
podnikatel'skych aktivit moZe priniest vyznamné vysledky v rieSeni vysokej miery
nezamestnanosti, ale aj vytvarania novych priemyselnych podnikatel'skych subjektov, v pocte
ktorych regiény Slovenska zaostdvaju, zvySenia podielu regiéonov na tvorbe pridanej hodnoty
1 lepSie vyuzitie kvalifikovanych zdrojov pracovnych sil.

Na rozvoj malého a stredného podnikania pozitivne vplyva prilev zahrani¢nych
investicii, ktoré umoziuji malym a strednym podnikom poskytovat’ velkym investorom
komponenty a ndhradné diely formou subdodédvok a poskytovat’ sluzby. Pomoc MSP by mala
byt smerovand do zlepSenia prostredia na podnikanie a na zlepSenie pristupu ku kapitalu,
modernym  technol6gidm, vysledkom vyskumu avyvoja, licencidm, vzdeldvaniu
zamestnancov a k sluzbdm.

Podniky priemyslu s 20 a viac zamestnancami (v pocte 2 293) v roku 2005:
» zabezpecili trzby za vlastné vykony a tovar vo vyske 1 382 861 mil. Sk;
» vytvorili pridani hodnotu 319 528 mil. Sk;
» zamestnavali 416 798 pracovnikov;
>

dosiahli produktivitu z trzieb za vlastné vykony atovar 3 318 tis. Sk na
zamestnanca;,

Y

z pridanej hodnoty 767 tis. Sk na zamestnanca;

Y

vytvorili hospodarsky vysledok pred zdanenim vo vyske 104 783 mil. Sk;

» realizovali hmotné investicie spolu v objeme 121 911 mil. Sk.

Vyvoj podnikatel'skych subjektov priemyslu s20 aviac zamestnancami je
charakterizovany medziroCnym rastom trzieb za vlastné vykony a tovar, pridanej hodnoty,
produktivity prace z trzieb za vlastné vykony a tovar a produktivity prace z pridanej hodnoty.
Rastové tendencie sa prejavili v priemyselnej vyrobe a vo vyrobe a rozvode elektriny, plynu
avody a pokles v tazbe nerastnych surovin. Rast pridanej hodnoty v priemysle dosiahol
vrokoch 2000 az 2005 medziro¢ny rast v priemere o 10,5%. V zamestnanosti bol
zaznamenany pokles vo vSetkych kategériach priemyslu. V priemyselnej vyrobe sa v roku
2005 prejavil uZ medziro€ny rast zamestnanosti (najvyssi ndrast bol vo vyrobe elektrickych
a optickych zariadeni), ale uroven zamestnanosti roku 2000 nebola dosiahnutd. Produktivita
price z trzieb za vlastné vykony a tovar v priemysle v rokoch 2000 az 2005 medziro¢ne rastla
v priemere o 15,6%, najvysSia hodnota sa dosiahla vo vyrobe arozvode elektriny, plynu
avody. Vyvoj produkénych charakteristik priemyslu je dokumentovany v prilohe ¢.1 -
tabulka ¢. 2.

Produktivita prace z pridanej hodnoty v priemysle vzrastla medziro¢ne v priemere
0 12,2%. Najvyssiu produktivitu prace z pridanej hodnoty s najvy$§im medzirocnym rastom
zaznamenala vyroba arozvod elektriny, plynu avody. Napriek uvedenym priaznivym
trendom dosahuje SR v porovnani s EU-15 vyrazne niZiu droveii. Vyvoj produktivity prace
z pridanej hodnoty je uvedeny v prilohe €. 1 - tabulka €. 3.
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Vo vyvoji miery pridanej hodnoty (podiel pridanej hodnoty na trzbich z priemyselne;j
¢innosti) v priemysle SR sa prejavil pokles z 31,0% v roku 2000 na 27,2% v roku 2005.
NajvysSiu mieru pridanej hodnoty v celom hodnotenom obdobi dosahuje vyroba arozvod
elektriny, plynu a vody (68,4% v roku 2005), d’alej taZba nerastnych surovin (67,5% v roku
2005) a priemyselnd vyroba (23,4% v roku 2005).

Regiondlna S$truktira priemyslu SR (podla sidla firmy) je znacne nevyvdzZend
z hl'adiska alokdcie a vykonnosti.  Podiel regiénov na vybranych ukazovatel'och priemyslu
na urovni NUTS 3 je dokumentovany v nasledujucich grafoch.

Graf ¢. 5: Podiel regiénov na vybranych ukazovatel'och priemyslu na trovni NUTS 3

Struktira priemyselngch podnikov na trovni NUTS
3 vroku 2005 v %

Podiel regiénov na trovni NUTS 3 na trzbdch za
vlastné vykony a tovar v roku 2005 v %

Podiel regiénov na tirovni NUTS 3 na
zamestnanosti v roku 2005 v %
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Vo vyvoji pridanej hodnoty bol dosiahnuty priaznivy trend rastu vo vSetkych
regiénoch, pritom najvysSiu dynamiku na udrovni NUTS 2 zaznamenal region Vychodné
Slovensko a Bratislavsky region a na trovni NUTS 3 Kogicky kraj, Bratislavsky a Zilinsky
kraj. Najvyssi podiel na pridanej hodnote priemyslu SR maju priemyselné subjekty
Bratislavského regiénu a regiénu Zapadné Slovensko. Na drovni NUTS 3 dosahuje najvyssi
podiel pridanej hodnoty priemysel Bratislavského kraja, naopak najniZSi priemysel najmé
Presovského kraja.

Miera pridanej hodnoty v priemysle jednotlivych regiénov SR osciluje okolo hranice
30%. Na urovni NUTS 3 sa dosahuju najvysSie hodnoty v Trencianskom a Zilinskom kraji,
najniz§ie v Nitrianskom a najmi KoSickom kraji.

Dispartity v alokdcii a vykonnosti priemyslu stvisia predovSetkym s odvetvovou
Struktirou priemyslu vrdmci jednotlivych regiénov, avSak 1isnevyvaZzenostou ich
kapitdlového vybavenia aregiondlnou Struktdirou smerovania priamych zahrani¢nych
investicii. Mimoriadne silnd je koncentricia priemyslu regiénu Bratislava na vyrobu
dopravnych prostriedkov, rafinérskeho spracovania ropy a vyroby a rozvodu elektriny, plynu
avody a priemyslu regionu Vychodné Slovensko na vyrobu kovov a kovovych vyrobkov.
Priemysel regiénov Zapadné a Stredné Slovensko je z odvetvového hl'adiska diverzifikovany.
V regione Zipadné Slovensko prevazuje v jeho Strukture vyroba elektrickych a optickych
vyrobkov, textilnd vyroba, odevnd vyroba, spracovanie koZze avyroba koZenych
vyrobkov, vyroba chemikalii, chemickych vyrobkov a vyrobkov z gumy. V regione Stredné
Slovensko ma vyznamny podiel, vyroba kovov, drevarska vyroba, vyroba celulézy a papiera
a vyrobkov z papiera, Takato Struktdra priemyslu predurcuje potom vykonnost' priemyslu na
urovni jednotlivych regiénov.
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Dominancia vykonnosti Bratislavského regionu ma tuzky sivis okrem odvetvovej
Struktiry 1 s drovilou kapitdlového vybavenia tohto regiénu asmerovanim priamych
zahrani¢nych investicii. V Bratislavskom regione presahuje tvorba fixného kapitalu na
obyvatela 5 a7 7 nédsobne jej droveii v ostatnych regiénoch. Udaje o prileve priamych
zahrani¢nych investicii naznacuju posun zaujmu investorov 1 na oblasti mimo hlavného mesta
a jeho uzsieho okolia.

Priemyselna vyroba

Najvyssi a narastajuci podiel na produkénych charakteristikidch priemyslu a zaroven
najvyssi vplyv na vykonnost’ priemyslu mé priemyselnd vyroba. Postavenie tazby nerastnych
surovin sa oslabuje. Podiel vyroby a rozvodu elektriny, vody a plynu na trzbach za vlastné
vykony a tovar a na zamestnanosti mierne poklesol a na pridanej hodnote mierne vzrastol.

Struktiira priemyslu s prevahou priemyselnej vyroby je typicka i pre krajiny EU — 15.

V rdmci priemyslu si dominantné pozicie na zamestnanosti a tvorbe HDP priemyslu
udrziava priemyselnd vyroba. Vyvoj vybranych ukazovatelov za priemyselnd vyrobu je
uvedeny v prilohe ¢€.1 - tabulka ¢. 4.

V priemyselnej vyrobe sa vyvoj vrokoch 2000 az 2005 vyznacuje vysokou
dynamikou rastu trzieb, pridanej hodnoty, produktivity prace z trzieb, produktivity z pridanej
hodnoty a ndrastom zamestnanosti a tvorby zisku. V hodnotenom obdobi sa zacal vyraznejSie
prejavovat’ priliv priamych zahrani¢nych investicii aich pozitivny vplyv na vykonnost
a efektivitu podnikov. Zmenila sa Struktdra priemyselnej vyroby, ked v Struktire
zamestnanosti, trzieb a pridanej hodnoty si najviac posilnila svoje pozicie vyroba dopravnych
prostriedkov, vyroba elektrickych a optickych zariadeni a vyroba vyrobkov z gumy a plastov.
Zmena Struktdry sdvisela s posilnenim podielu vyrob a odvetvi s vysoko a stredne ndaro¢nymi
technologiami, pritom krastovym tendencidm v priemyselnej vyrobe SR prispievaju
predovSetkym vyroby aodvetvia so stredne ndro¢nymi technolégiami. V Struktuire
priemyselnej vyroby v porovnani s EU — 15 md vysSie zastipenie predovietkym vyroba
dopravnych prostriedkov a rafinérske spracovanie ropy, naopak nizsie najmi vyroba potravin,
chemikdlii achemickych vyrobkov, vyroba strojov azariadeni a vyroba elektrickych
a optickych zariadeni.

Vyvoj v rdmci priemyselnej vyroby bol v rokoch 2000 az 2005 zna¢ne diferencovany,
¢o suvisi so Specifikami privatizacnych a reStrukturalizaCnych procesov, ako aj zahrani¢nou
konkurenciou najmi v textilnej vyrobe a vo vyrobe obuvi zo strany Azijskych vyrobcov
(nizke ndklady na pracovnu silu a na ochranu Zivotného prostredia a bezpe¢nost’ a ochranu
zdravia), ako aj v potravindrskom priemysle (cenovéd politika obchodnych retazcov na
slovenskom trhu). Strukturdlne zmeny stviseli so vstupom zahrani¢nych investorov najmi do
vyroby dopravnych prostriedkov a rozvojom kapacit pre vyrobu komponentov a ndhradnych
dielov pre automobilovy priemysel. VyS$Siu dynamiku rastu trzieb ako kategéria priemyselna
vyroba dosiahla vyroba dopravnych prostriedkov, vyroba vyrobkov z gumy a plastov, vyroba
rafinovanych ropnych produktov a spracovanie koZze a vyroba koZenych vyrobkov. Vyvoj
vybranych ukazovatel'ov v subkategéridch priemyselnej vyroby za podniky s 20 a viac
zamestnancami je dokumentovany v prilohe ¢. 1 — tabul’ka €. 5.

Pomerne vysoky rast pridanej hodnoty v priemyselnej vyrobe v rokoch 2000 az 2005

049,4% (medzirone v priemere 09,9%) zvyrazituje prispevok vyrobnych odvetvi
priemyselnej vyroby k tvorbe HDP ak pomerne vysokému medziroénému rastu HDP.
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NajvysSiu pridand hodnotu dosahuje vyroba dopravnych prostriedkov, vyroba rafinovanych
ropnych produktov, vyroba strojov i.n., vyroba elektrickych a optickych zariadeni, vyroba
potravin, ndpojov a spracovanie tabaku. Vo vSetkych subkategéridch priemyselnej vyroby sa
prejavil rast pridanej hodnoty, pokles len vo vyrobe celul6zy, papiera a vyrobkov z papiera,
vydavatel'stvo a tla¢ a vo vyrobe chemikalii, chemickych vyrobkov a vldkien.

Celkovd zamestnanost v priemyselnej vyrobe vykazuje trvaly vzostup, pri¢om
najvyssi percentudlny prirastok bol zaznamenany v roku 2005. K ndrastu zamestnanosti
vrokoch 2001 az 2005 prispeli aj zahranicné investicie a pokraCujuci rast produkcie
v kategdrii priemyselnd vyroba. Rast zamestnanosti bol zaznamenany vo vyrobe elektrickych
a optickych zariadeni, vyrobe dopravnych prostriedkov, vyrobe vyrobkov z gumy a plastov,
vyrobe kovov a kovovych vyrobkov. Najvyssi pokles zamestnanosti zaznamenala vyroba
potravin, ndpojov a spracovanie tabaku, vyroba strojov a zariadeni i.n., vyroba chemikalii,

chemickych vyrobkov a vldkien a textilnd a odevnd vyroba.

Produktivita prace z pridanej hodnoty v priemyselnej vyrobe sa v roku 2005 oproti
roku 2000 zvysila o 53,8%, medziro¢ne v priemere 010,8%. NajvysSiu produktivitu prace
z pridanej hodnoty dosiahla vyroba rafinovanych ropnych produktov, vyroba dopravnych
prostriedkov, vyroba kovov akovovych vyrobkov a vyroba celuldzy, papiera a vyrobkov
z papiera, vydavatel'stvo atla¢. Najvyssi rast a zdroven vysSie tempo rastu v porovnani
s priemyselnou vyrobou dosiahla najméd vyroba rafinovanych ropnych produktov, vyroba

strojov a zariadeni i.n., vyroba kovov a kovovych vyrobkov.

V rdmci priemyselnej vyroby sa v rokoch 2000 az 2005 preinvestovalo 409,8 mld. Sk.
Najvyssi podiel na realizovanych investicidich méd vyroba dopravnych prostriedkov, vyroba
kovov akovovych vyrobkov, vyroba potravin, ndpojov a spracovanie tabaku, vyroba
elektrickych a optickych zariadeni, vyroba strojov a zariadeni i.n., vyroba ostatnych
nekovovych minerdlnych vyrobkov, a vyroba celulézy, papiera a vyrobkov z papiera,
vydavatel'stvo atla¢ Miera investovania (podiel obstaranych hmotnych a nehmotnych
investicii k trzbam za vlastné vykony a tovar) v priemyselnej vyrobe sa zvySila zo 6,3%
vroku 2000 na 9,3% v roku 2005. Miera investovania v priemyselnej vyrobe vyjadrend
podielom kumulovaného objemu investicii ku kumulovanému objemu trZieb za roky 2000 az

2005 dosiahla 7,8%.

K priaznivému vyvoju priemyslu prispel aj nabeh novych kapacit hlavne
v automobilovom priemysle. V sucasnosti predstavuje objem exportu automobilového
priemyslu takmer 31 % z celkového exportu priemyslu SR, pricom podiel spolo¢nosti VW
Slovakia tvori z neho takmer 20 %. Vo vyrobe dopravnych prostriedkov bol v rokoch 2000 az
2004 dosiahnuty 2,3 ndsobny rast trzieb za vlastné vykony a tovar na 237,4 mld. Sk v roku
2004, 1,3 néasobny rast zamestnanosti na 30 348 pracovnikov, 1,7 ndsobny rast pridanej
hodnoty na 26 754 mil. Sk, 1,8 ndsobny rast produktivity prace z trzieb za vlastné vykony
atovar na 7 821 tis. Sk na pracovnika a 1,3 ndsobny rast produktivity z pridanej hodnoty na
881 tis. Sk na pracovnika. Na Slovensku sa v sucasnosti zabezpeCuje vyroba automobilov
v spolo¢nosti VW Slovakia. MontdZzne zdvody buduji v SR d’al§i vyznamni investori, a to
spolo¢nosti PSA a KIA. Spolo¢nost’ PSA investuje v SR cca. 32,4 mld. Sk. a spolo¢nost’ KIA
cca. 44 mld. Sk. V roku 2006 nabehla vyrobu automobilov spolo¢nost’ PSA v Trnave a KIA
v Ziline. Po dosiahnuti plnej kapacity vyroby automobilov v roku 2007 sa stane Slovenska
republika krajinou s najviac¢sim poctom vyrobenych automobilov na obyvatela vo svete.
Dalsimi investormi v oblasti automobilového priemyslu v SR st spoloénosti FORD, MIBA,
Continental AG, Yazaki Wiring Technologies Slovakia, GGB, VISTEON a d’alSie. VyuZitim
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prileZitosti pre rozvoj automobilového priemyslu v SR doslo k reStrukturalizacii priemyslu,
postupnym ozivenim strojarskeho priemyslu a dalSich odvetvi ndrodného hospodarstva.
Dynamicky rast automobilového priemyslu vyvolal rozvoj subdoddvatel'skych kapacit pre
vyrobu komponentov a ndhradnych dielov pre automobilovy priemysel. V subdodédvatel'skych
kapacitich nie je dostatocnd orienticia na technoldgie, sluzby, inZinierske Cinnosti a
technologické vybavenie firiem.

Pre automobilovy priemysel vznikli do sicasnosti tri prirodzené klastre — su to lokality
hlavnych vyrobcov automobilov v SR (Bratislava, Trnava, Zilina). Tieto klastre reprezentuji
hlavny potencidl pre rozvoj automobilového priemyslu zpohladu vyrobného,
technologického i l'udskych zdrojov. Najsilnejsim klastrom je regiondlny klaster pokryvajuici
oblast’ zdpadného Slovenska (Bratislava, Trnava, Nitra a okolie). Dals{ silny klaster vznikd na
severnom a strednom Slovensku (Zilina, Povazska Bystrica, Puchov, Bytéa, Nové Mesto nad
Véhom, Trencin, Dubnica, Nova Dubnica, Kysucké Nové Mesto, Cadca, Martin, Zvolen,
Prievidza a okolie). Treti klaster vznikd na vychodnom Slovensku (KoSice, PreSov a okolie).

Elektrotechnicky priemysel je dynamicky sa rozvijajice odvetvie priemyslu s 12%-
nym podielom na exporte priemyslu SR. V rokoch 2000 az 2004 je charakterizovany trvalym
rastom trzieb (indexom 214,0) na 110 mld. Sk vroku 2004, 1,3 ndsobnym rastom
zamestnanosti na 56 499 pracovnikov, 1,7 ndsobnym rastom produktivity price z trzieb za
vlastné vykony a tovar na 162 tis. Sk na pracovnika, 1,3 ndsobnym rastom pridanej hodnoty
na 18 620 mil. Sk alen miernym rastom produktivity price z pridanej hodnoty. Medzi
najvyznamnejSie firmy so zahrani¢nou tcastou patria spolo¢nosti Siemens, Samsung, Sony,
Delphi, Emerson Electric, Osram, Hella, ABB, a d’alSie. V sicasnosti firmy Sony a Samsung
pripravuji dal§iu expanziu a vyrazné roziirenie vyroby v SR. Dalii zahrani¢ni investori
realizuji vyrobu komponentov andhradnych dielov pre nové vyrobné Kkapacity
elektrotechnického priemyslu. V silnom konkurencnom prostredi sa presadili aj viaceré
slovenské firmy napr. SEZ Krompachy, EVPU Nova Dubnica, VUKI Bratislava, OVP Orava
a iné, pricom nekonkuruju len cenou, ale uz aj kvalitou.

V hodnotenom obdobi prispeli k priaznivym tendencidm vyvoja priemyslu aj priame
zahrani¢né investicie (majetkovy kapitdl a reinvestovany zisk) a s tym sdvisiaci ndbeh novych
kapacit hlavne v automobilovom priemysle. Stav priamych zahrani¢nych investicii v SR
stabilne narastd, ¢o sdvisi s priaznivym investicnym prostredim, ktoré sa vyznacuje
dostupnostou kvalifikovanej pracovnej sily, nizkymi ndkladmi na pracu, nizkym datovym
zatazenim, strategickou polohou ako aj priemyselnou tradiciou. Z kumulovanych priamych
zahrani¢nych investicii (dalej len PZI) k 31.12.2005 v objeme 417 020 mil. Sk smerovalo
350 379 mil. Sk  do podnikovej sféry a 66 641 mil. Sk do bankovnictva. Z hladiska
odvetvového cClenenia sa preinvestovalo v priemysle 209 548 mil. Sk, (z toho 79,8%
v priemyselnej vyrobe, 18,9% vo vyrobe arozvode elektriny, plynu a vody a 1,3% v tazbe
nerastnych surovin). Celkovy stav intenzity PZI°, ako aj podnikovych investicii’, bol v SR
vy$§i ako priemer krajin EU-15 za obdobie 2000 — 2004. V porovnani s Ceskou republikou,
alebo Mad’arskom je vSak celkovd uroven intenzity PZI ako aj podnikovych investicii v SR
dlhodobo nizsia.

% intenzita PZI - priemerna hodnota prilevu a odlevu PZI ako podiel HDP, zdroj: EUROSTAT
7 Vyjadrenych ako hruby fixny kapital sikromného sektora ako percento HDP, zdroj: EUROSTAT.
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Vo vyvoji PZI moZzno dlhodobo pozorovat’ prehlbujici sa trend koncentrécie prilevu
PZ1 do Bratislavského kraja a ostatnych krajov zdpadného Slovenska® a zniZovanie podielu
krajov vychodného Slovenska’, ¢o je vidiet’ v nasledujicom grafe.

Graf ¢. 6: Stav PZI k 31.12.2005 v jednotlivych krajoch

Stav PZI v SR k 31.12.2005 na drovni NUTS 3 v %
2617 85

6,2
32
4,

59
67,1

H Bratislavsky kraj B Trnavsky kraj

O Trenciansky kraj O Nitriansky kraj
M Zilinsky kraj O Banskobystricky kraj
B Presovsky kraj O Kosicky kraj

Zdroj: Sprdva o prileve priamych zahrani¢nych investicif za rok 2005

PZ1 st rozhodujucim faktorom stimulovania Strukturdlnych zmien v priemysle,
prieniku domdcich firiem na zahranicné trhy, rozvoja regiénov, tvorby novych pracovnych
miest a celkového skvalitiiovania domaceho podnikatel'ského prostredia. Pozitivny vplyv PZI
sa prejavil vo zvySeni konkurencnej schopnosti produkcie, v realizdcii inovacnych aktivit,
anadvédzne v ndraste pridanej hodnoty, produktivity prace. Priame zahrani¢né investicie
v priemysle si v menSej miere smerované do sofistikovanych vyrob s vySSou pridanou
hodnotou uplatiujicich high-tech (informa¢né a komunikacné technoldgie, komponenty pre
automobilovy priemysel sdoérazom na elektrotechniku a elektroniku pre automobily,
software, strategické podnikatel'ské sluzby, farmaceuticky priemysel a vyroba lekdrskych
pristrojov, presné strojdrstvo, technologicky zaloZena chémia a biotechnoldgie).

Napriek pozitivnym tendencidm v priemysle, vykonnost' a konkurencieschopnost’
priemyslu SR zaostdva za priemerom EU — 15. Zo §tatistickych prehladov obsiahnutych
v materidli Eurostat — Panorama of Indrustry EU vyplyva, Ze produktivita price z trzieb
dosahuje v priemysle SR okolo 25 % a produktivita z pridanej hodnoty 21% priemeru EU —
15. 'V parite kipnej sily dosahuje relativna drovei produktivity prace z trzieb v priemysle SR
57 % priemeru EU — 15 a produktivita z pridanej hodnoty 48 % priemeru EU - 15. 10
jednotlivych subkategéridch priemyselnej vyroby su reldcie medzi produktivitou prace v SR
a v EU velmi rozdielne. Napriek tomu vys3iu produktivitu ako odvetvia v EU — 15 dosahuje v
SR vyroba dopravnych prostriedkov a vyroba vyrobkov z gumy a plastov. Urovni v EU sa
priblizuje produktivita prace vo vyrobe celuldzy, papiera a vyrobkov z papiera, vydavatel'stvo
a tla¢ a vo vyrobe kovov a kovovych vyrobkov.

Vyvoj konkurenc¢nej schopnosti v priemysle a parametre kvality produkcie do znacnej
miery suvisia hlavne s technologickou droviiou a Struktirou vyroby. Proces reStrukturalizacie

8 Objem investicii do trnavského kraja stipol od roku 2000 do roku 2004 takmer dvojndsobne na vyse 21 mld. Sk. Objemy
investicii do ostatnych krajov na zdpade Slovenska stipli v priemere o 8 mld. Sk, pricom napr. vysledny stav takmer 12 mld.
Sk v nitrianskom kraji predstavoval takmer trojndsobok vychodiskovej hodnoty z roku 2000.

® Najmensi narast investicii v rokoch 2000 — 2004 bol v banskobystrickom a preSovskom kraji. V banskobystrickom kraji
predstavoval len 4 mld. Sk a v preSovskom kraji len 0,8 mld. Sk. V preSovskom kraji bolo tak v obdobi 1996-2000
alokovanych podstatne viac PZI ako v obdobi 2000 - 2004.

10" PPS sa pouziva na prepocet jednotlivych zloziek HDP a HDP ako celku. Na trovni odvetvi sa nepouZiva. V nasom
pripade je pouZitd PPS za HDP iba preto, aby sa zredlnili podmienky vykonnosti odvetvi SR s odvetviami EU — 15.
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priemyslu bol ovplyvneny rozdielnym objemom vstupu zahrani¢ného kapitalu do jednotlivych
subkategoérii priemyselnej vyroby a dostupnost'ou investicnych zdrojov. V Struktire produkcie
priemyslu je z pohl'adu konkurencieschopnosti produkcie a trvalej udrzatel'nosti rastu vysoky
podiel materidlovo a energeticky ndro¢nych ,tradicnych odvetvi* priemyselnej vyroby, nizky
podiel vyroby s vysokym podielom pridanej hodnoty anizky podiel exportu high-tech
vyrobkov v porovnani s EU-15. Priemysel dosahuje pomerne vysoki konkurencieschopnost’
vyrob zaloZzenych na nizkych pracovnych ndkladoch. Podiel pridanej hodnoty v tychto
vyrobach je vSak zvycCajne relativne nizky. Na druhej strane, konkurencieschopnost’ vyrob
narocnych na poznatky a moderné technologie, kde podiel pridanej hodnoty je vysoko
nadpriemerny, je v porovnani s EU-15 vyrazne niZSia. Priemyselnd vyroba prechddza len
postupne od materidlovo naro¢nych vyrobkov k materidlovo menej naroénym, ktoré vyZaduju
prechod k odborom vyuzivajicich inovativne technoldgie. Postupne sa posiliiuje vdaha odvetvi
a vyrob s vysokou udrovilou technoldgii a kvalifikdcie pracovnej sily, s vySSou pridanou
hodnotou (vyroba elektrickych a optickych zariadeni, vyroba dopravnych prostriedkov,
vyroba vyrobkov z gumy a plastov).

Vyvojové trendy v priemysle sidvisia skonkuren¢nou schopnostou slovenskej
produkcie na trhu. Jednym z pristupov k hodnoteniu konkurencnej schopnosti odvetvi
priemyslu je metéda segmentdcie produkcie na trhu. Ma viacero nedostatkov a to v prvom
rade posudzuje vysledky odvetvi iba z pohl'adu realizdcie vyvozu. Opodstatnenie aplikdcie ma
najmi v tych odvetviach 1priemyslu, v ktorych exportnd vykonnost’ prevysuje smerovanie ich
produkcie na domdci trh. ! Vypovedacia schopnost’ vysledkov segmentacie produkcie na trhu
sa zvySuje najmd pri hodnoteni jej vysledkov v dlhSej Casovej rade.

Vo vyvoji konkurenénej schopnosti produkcie priemyslu na spoloénom trhu EU, ale aj
na trhu tretich krajin sa prejavuje posiliiovanie sektorov s priaznivou poziciou na trhu.
Konkuren¢nd schopnost’ produkcie priemyselnej vyroby z pohl'adu zahrani¢ného obchodu,
hodnotenej metédou segmentdcie produkcie na trhu ? zaznamenala zlepSujicu tendenciu.
Vyvoj konkurencieschopnosti produkcie priemyselnej vyroby na zahrani¢nych trhoch je
vidiet’ v nasledujicom prehl'ade (v %).

Segmenty odvetvi Podiel na vyvoze priemyselnej vyroby

2000 2004
Konkurencia kvalitou 45,2 49,0
Konkuren¢na schopnost’ 6,6 13,0
Cenova konkurencia 32,1 26,0
Strukturélne problémy 16,1 12,0

1V roku 2003 dosiahol v priemysle SR podiel trzieb z predaja na v§voz na trzbach celkom 54,7 %. Exportnd vykonnost' v
priemyselnej vyrobe v roku 2003 predstavovala az 64,7 %, vo vyrobe a rozvode elektriny, plynu a vody 14,1 % a v tazbe
nerastnych surovin 15,2 %.
2Metodika vyvinutd Instititom WIFO vo Viedni, pouZivand pri hodnoteni konkurenénej schopnosti prechodovych
ekonomik)
1. segment (konkurencia kvalitou) — vyvoz je vyssi ako dovoz a sti¢asne jednotkova cena vyvozu je vyssia ako cena
dovozu; zabezpecuje aktivnu obchodnd bilanciu
2. segment (konkuren¢na schopnost’) — vyvoz je nizsi ako dovoz a sicasne jednotkovd cena vyvozu je vysSia ako
jednotkova cena dovozu; zabezpecuje cenovi konkurenciu ale vedie k obchodnému deficitu
3. segment (cenova konkurencia) — vyvoz je vySsi ako dovoz a siasne jednotkova cena vyvozu je nizSia ako cena
dovozu; zabezpecuje aktivnu obchodnu bilanciu
4. segment (Strukturalne problémy) - vyvoz je nizsi ako dovoz a sicasne jednotkova cena vyvozu je nizsia ako cena
dovozu; sposobuje obchodny deficit a poukazuje na potrebu inovécii a zmenu vyrobnych Struktir
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NajvyraznejSie zlepSenie konkurencnej schopnosti (podiel produkcie konkurencne
schopnej kvalitou na vyvoze celkom) v hodnotenom obdobi sa dosiahlo:
- vo vyrobe dopravnych prostriedkov,

- v spracovani dreva a vyrobe vyrobkov z dreva,

- v spracovani koZe a vyrobe koZenych vyrobkov.

Naopak k najvicSiemu poklesu konkuren¢nej schopnosti (narast podielu produkcie
s deficitom cenovej konkurencnej schopnosti a so Strukturdlnymi problémami na vyvoze
celkom) doslo:

- vo vyrobe potravin, ndpojov a spracovani tabaku,

- v textilnej a odevnej vyrobe,
- vo vyrobe chemikadlii, chemickych vyrobkov a chemickych vlékien,

- vo vyrobe kovov a kovovych vyrobkov.

Vyvoj a stav konkurencnej schopnosti kategorii priemyslu a subkategorii priemyselnej
vyroby z pohl'adu rozvojového potencidlu je mozné posudit’ z porovnania vyvoja dynamiky
rozhodujicich produkénych indikdtorov (trzby, pridand hodnota, zamestnanost’, produktivita
z trzieb, produktivita z pridanej hodnoty) vo vztahu k referenénym hodnotdm za priemysel
SR (Priloha ¢. 1 — tabul’ka €. 6) a z vyvoja pomerovych ukazovatelov za jednotlivé kategérie
priemyslu a za subkategdrie priemyselnej vyroby (Priloha €. 1 - tabul’ka 7).

Vysledky zhodnotenia dynamiky vyvoja uvedenych produkénych indikatorov
avyvoja pomerovych ukazovatelov za jednotlivé subkategérie priemyselnej vyroby
umoziuju identifikovat’ odvetvia s najvac¢sim potencidlom pre zabezpecenie hospodarskeho
rastu a konkurencnej schopnosti priemyslu a ekonomiky SR a formulovat’ nasledujice zdvery:

- vramci priemyselnej vyroby dosahuje nadpriemernd dynamiku rastu trZieb,

pridanej hodnoty a produktivity priace najmd vyroba dopravnych prostriedkov,
vyroba elektrickych a optickych zariadeni, vyroba vyrobkov z gumy a plastov,
vyroba kovov a kovovych vyrobkov, spracovanie koZe a vyroba koZe a koZenych

vyrobkov, vyroby inde neklasifikované a rafinérske spracovanie ropy,

- odvetviami s najniZSou rastovou dynamikou su v rdmci priemyselnej vyroby najmi
vyroba potravin, ndpojov a spracovanie tabaku, textilnd a odevnd vyroba a vyroba
chemikdlii, chemickych vyrobkov a chemickych vldkien.

Sluzby

Sektor sluzieb v SR, vritane sluZieb pre priemysel je v porovnani s EU menej
rozvinuty. Nedostatocné su kapacity poskytovania priemyselnych sluzieb a sluzieb spojenych
so zvySovanim kvality l'udskych zdrojov, najmé pre MSP a pre za¢inajicich podnikatel'ov.

V Struktire sluzieb maji vyznamné postavenie trhové sluzby" a to najmd obchodné
¢innosti.. V roku 2005 sa trhové sluzby podielali na tvorbe HDP 38,2% a na zamestnanosti

13 podla OKEC/NACE ide o nasledovné kategérie: G- Vel'koobchod, maloobchod, oprava motorovych vozidiel H — hotely a reStauracie, I —
Doprava, posty a telekomunikdcie, J — finan¢né sprostredkovanie, K . Nehnutel'nosti, prendjom, obchodné sluzby a vyskum. V tejto Casti sa
nezaoberdme kategériou J.
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33,3%. Trhové sluzby dosiahli vroku 2005 trzby za vlastné vykony atovar v objeme
1 650 681 mil. Sk a zamestnavaji 691 953 o0sdb.

Podiel jednotlivych kategoérii trhovych sluZzieb na trzbdch za vlastné vykony a tovar, na
pridanej hodnote a zisku v roku 2005 je znazornena v nasledujicom grafe ¢. 7

Graf ¢. 7: Podiel jednotlivych kategdrii trhovych sluzieb na trzbach za vlastné vykony a tovar, na
pridanej hodnote a zisku v roku 2005

Podiel na trzbach za vlastné vykony a tovar Podiel na pridanej hodnote Podiel na zisku
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V trzbach za vlastné vykony atovar vo velkoobchode a maloobchode pokracoval
medziro¢ny rast, v predaji avudrzbe motorovych vozidiel sa vroku 2005 zmiernil
medziro¢ny rast, v hoteloch areStaurdciach sa vroku 2005 zastavil trend medzirocného
poklesu. V doprave a skladovani a v poStich a telekomunikdcidch sa zvySoval medzirocny
rast trzieb za vlastné vykony a tovar, a v nehnutel'nostiach a prendjme po dvojro¢nom poklese
bol v roku 2005 zaznamenany nérast.

Vo velkoobchode suivisel rast trzieb za vlastné vykony a tovar so zvySenim trZieb
v sprostredkovani vel'’koobchodu, ) vel'’koobchode s nepol'nohospodarskymi
medziproduktmi, vo vel'’koobchode s tovarom pre domécnost’ a v ostatnom velkoobchode.

V maloobchode k celkovému rastu trzieb prispeli okrem prirastku v maloobchode
mimo predajni (40,8%) a trzby v maloobchode s pouzitym tovarom (o 15,7%), ostatnom
Specializovanom maloobchode (o 13,5%) a v neSpecializovanych predajniach (o 9,1%).

V poslednych rokoch v obchode na Slovensku dochddza k dynamizécii procesu
koncentricie, ked silné firmy vytvdraji maloobchodné siete a odstavuji tak nezdvislych
obchodnikov. Expanzia takych obchodnych retazcov najednej strane oslabuje pozicie
domécich obchodnych firiem, na druhej strane vSak vytvdra priestor pre proporciondlnu
vyrobu a distribtciu tovarov.

Zékladnymi bariérami rozvoja domdcich obchodnych podnikov st najmi nedostatok
domaceho kapitdlu, diverzifikacia cinnosti, dosledky kompetencnych dekoncentracii,
nekompetentné marketingové riadenie, ktoré sa prejavuje najmid nepostacujicimi procesmi
marketingového riadenia, absenciou marketingového pldnu aabsenciou formalizacie
pracovnych postupov priamo naviazanych na komunikdciu a styk so zdkaznikmi. Nedostatky
v marketingu sa prejavuju najmd na podcenovani potreby dokladného pozndvania potrieb
a preferencii svojich zdkaznikov, spdsobov interakcie s nimi a efektivnej tvorby produktov
a poskytovania sluZzieb.

Podrobnejsia analyza kategorie hotely a reStauracie je obsiahnutd v kapitole 3.2.
Cestovny ruch.
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V doprave a skladovani prispel k medzirocnému zvySeniu trzieb rast vo vsetkych
zékladnych Cinnostiach dopravy, priCom vyvoj ovplyvnila aj zmena trendu vo vyvoji trzieb
v zelezniCnej doprave. Trzby z leteckej dopravy sa zvysili o 85,6%.

Polovica trzieb z nehnutelnosti a prendjmu sa realizovala vinych obchodnych
sluZzbach. Medziro¢ny rast trZieb bol vysledkom zvySenia trzieb v rekreacnych, kultirnych
a Sportovych cCinnostiach, pocitaCovych asuvisiacich cinnostiach, prendjme strojov
a zariadeni bez obsluhy a v inych obchodnych sluzbach.

Podstatnu cCast’ trzieb za vlastné vykony a tovar v trhovych sluzbach zabezpecili MSP
a zivnostnici. Z regiondlneho hl'adiska vyznamnu cast’ trZieb realizovali subjekty so sidlom
v Bratislavskom kraji, podiel ostatnych krajov sa pohybuje v rozmedzi 4,1% az 14,2.

Vstupom SR do EU sa pre plnenie tloh v oblasti ochrany spotrebitel'a z hl'adiska
poziadaviek na zdravie a bezpe€nost vyrobkov, ochrany ekonomickych zdujmov pri
cezhrani¢cnom ndkupe vyrobkov a poskytovani sluzieb, ako i v rdmci informac¢nych povinnosti
stala nevyhnutnd spolupréca zainteresovanych organov na narodnej a komunitarnej drovni. Z
uvedeného dovodu zacala EK v spoluprici s ndrodnymi autoritami vytvéarat’ spotrebitel'ské
centra. Bola prijata aj rezolucia (JO C 155) o vytvoreni siete European Extra — Juridica, na
zéklade ktorej zacali vznikat’ v ¢lenskych Statoch centrd tzv. Clearing House, ktorych dlohou
bolo poskytovat’ informécie o0 moZnostiach mimosudnych rieseni cezhrani¢nych sporov.

Na Slovensku bolo k 1. septembru 2004 zriadené Eurépske spotrebitel'ské centrum.
V priebehu roku 2004 zacalo budovat’ kniZni¢ny fond, redak¢ne pripravilo a vytlacilo
informacné letdky v slovenskej av anglickej verzii azafalo poskytovat’ informdcie pre
verejnost’ pri rieSeni cezhrani¢nych problémov.

Ditom pristdpenia do EU sa SR napojila i na rychly vystrazny systém Eurdpskej tinie
o nebezpecnych vyrobkoch — RAPEX. Systém RAPEX bol zavedeny ako informacny systém
o nebezpecnych vyrobkoch za tcelom podpory bezpecnosti spotrebitelov a ochrany zdravia
spotrebitelov v ¢lenskych 3tatoch EU aje povinny pre vietky &lenské $taty EU. SR zadala
realizovat’ systém RAPEX od 1. mdja 2004.

Mimovlddne spotrebitel'ské organizécie (dalej len MSO) majid nezastupitel'ni tlohu
pri identifikdcii problémov spotrebitel'ov a pri zastupovani ich zdujmov. Sd nezdvislym
zdrojom informdcii o realiz4cii Statnej spotrebitel'skej politiky a sami plnia Cast’ dloh Stitu
v oblasti ochrany spotrebitela, a to predovSetkym pri vychove a vzdeldvani spotrebitel’ov, pri
rieSeni spotrebitel'skych sporov a zlepSovani informovanosti spotrebitelov oich prdavach.
MSO dotviraju systém na ochranu spotrebitel’a.

Obcianskych zdruZeni, ktoré boli zaloZené na ochranu spotrebitel’a, tzv. mimovlddne
spotrebitel'ské organizdcie je na Ministerstve vnitra SR registrovanych uz priblizne 40.
Z toho priblizne 30 udrziava kontakt s MH SR.

NajzdvaznejSimi problémami z hl'adiska efektivnej ¢innosti a vyuZivania vysledkov
spotrebitel'skych organizdcii sa v sdCasnosti javia nedostatok finan¢nych prostriedkov,
zlepSenie spoluprédce s ostatnymi orgdnmi Stitnej spravy vratane orgdnov trhového dozoru a
nedostato¢nd prepojenost’, komunikécia a spolupraca MSO navzdjom.
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Specifika inovaénych aktivit

Konkurencieschopnost’ a trvalo udrzatel'ny rast priemyslu a sluZieb je vo vyznamnej
miere ovplyvneny inovacnou vykonnostou podnikov, pritom v tejto oblasti su rozdiely medzi
SR a krajinami EU najvyraznejsie, ¢o je dokumentované v grafe €. 8.

Graf & 8: Stavu inovicii v &lenskych krajindch EU za rok 2006
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Z vysledkov hodnotenia inovaénej vykonnosti v 203 regiénoch ¢lenskych §titov EU
Eurdpskou komisiou sa umiestnil na 27. mieste Bratislavsky kraj, na 167. mieste Stredné
Slovensko, na 171. mieste Zapadné Slovensko a az na 189. mieste Vychodné Slovensko.

V odvetviach priemyselnej vyroby SR sa podiel inovujicich podnikov, t.j. podnikov,
ktoré zaviedli inovdciu produktov alebo procesov, na ich celkovom pocte pohybuje na urovni
cca 22%, zatial' ¢o v EU aZz 51%. Najvyssia inovaénd schopnost je v kategérii velkych
podnikov (s 250 a viac zamestnancami). V tejto kategorii inovovalo 50% vSetkych podnikov
v SR, v strednych podnikoch (50 — 249 zamestnancov) je podiel inovujicich podnikov na ich
celkovom pocte na urovni 25% a v kategorii malych podnikov (20 — 49 zamestnancov) len
16%. Nasledujici prehl'ad dokumentuje podiel podnikov s inova¢nou aktivitou na celkovom
pocte podnikov:

2001 2003 2004
priemysel 22,1 22,4 26,9
sluzby 15,9 15,0 17,9

Zdroj: SU SR

Medzi inovujicimi podnikmi je vySSie zastipenie exportujicich podnikov. Tretina
inovujucich podnikov pri vyvoji a inovdcii produktov alebo procesov kooperovala
predovsetkym s podnikatel'skymi sikromnymi inStitdciami vyskumu a vyvoja, pracoviskami
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univerzit a vyskumnymi tdstavmi. Vo velkych podnikoch je hlavnym cielom inovdcii
zlepSenie kvality vyroby, v strednych podnikoch rast na zachovanie podielu na trhoch, v
malych podnikoch predovSetkym poZiadavka dodrZzat’ predpisy a normy, ¢o naznacuje na
deficit konkurencnej schopnosti tejto kategérie podnikov.

V priemysle SR je moZzné vicSinu podnikov (okolo 73% zo vSetkych podnikov)
zaradit’ do nizSej drovne technolégii (ML-tech a L-tech), avSak v Struktdre priemyslu sa
postupne posiliiuje postavenie odvetvi s vysoko a stredne naro¢nymi t&-":chnol(’)giami.14
Nositel'om rastu su v priemyselnej vyrobe SR predovsetkym odvetvia so stredne ndro¢nymi
technolégiami. Ich podiel na produkcii trzieb sa priblizil uz drovni v EU — 15 (SR 37 %,
EUL5 — 40 %). Zastipenie odvetvi s vysoko naroénymi technolégiami v priemyselnej vyrobe
zostdva v porovnani s krajinami EU — 15 stdle vyrazne niZSie (v SR 6,4 % v roku 2004 oproti
23,5 % v EU — 15). Podiel H-tech technol6gif na celkovom poéte podnikov, trzbach a vyvoze
na drovni NUTS 3 je dokumentovany v nasledovnom grafe ¢. 9.

Graf ¢. 9: Podiel H-tech technoldgii na celkovom poéte podnikov, trzbach a vyvoze drovni NUTS 111
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Prevazujicim sposobom inovécii v podmienkach SR su postupy zaloZzené na baze
hotovych technologickych a technickych rieSeni, komplexne prevzatych od Spi¢kovych
zahrani¢nych firiem. Vydavky na vyskum a vyvoj dosahuji v SR iba 6,5% vydavkov na
inoviécie z celkovych trzieb (v EU aZ 53%), zaobstaranie vonkajsich znalosti 22,1%, pripravna
faza vyroby a uvedenie na trh 7,6%, vydavky na skuSobnu vyrobu 15,3%, na projektovanie
vyrobkov 11,2%, analyzu trhu 8,8% a iné vydavky 13,4%.

Podiel vydavkov na inovicie z celkovych trzieb predstavoval v roku 2004 u vsetkych
podnikov 3,1 %, u velkych podnikov 3,2 %, u strednych podnikov 2,7% a u malych podnikov
3.3 %.

Rozvoj podnikatel'skych aktivit a konkurencnd schopnost’ priemyslu a sluzieb oslabuje
nedostatocny systém financovania inovacného podnikania, nedostato¢nd podpora rozvoja
transferu modernych high-tech technol6gii, nedostatocny dopyt po inovécidch a zavadzani
ndro¢nych technolégii v podnikatel'skom sektore. Nedostato¢né je prepojenie univerzit,
vyskumnych a vyvojovych institicii s podnikatel'skym sektorom (inkubétory, inovacné centra

4 Odvetvia s vysoko ndroénymi technolégiami (H-tech) zahtiiaji OKEC 353, 244, 30, 32, 33
Odvetvia so stredne naroénymi technolégiami zahfiajii (MH-tech) OKEC 31, 34, 24 bez 244, 352, 354, 355, 29
Odvetvia so stredne nizkymi technolégiami(ML-tech) zahfniaji OKE™C 23, 25, 26, 27, 28, 351
Odvetvia s nizkou troviiou technolégif (L-tech) zahfiaji OKEC 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 36, 37
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a siete), neuspokojiva je podpora aplikovaného vyskumu a infrastruktiry pre vyskum a vyvoj.
V sucasnosti v SR neexistuje ani uceleny funk¢ény systém, ktory by mal byt tvoreny
inStiticiami, programami a nastrojmi vytvdrajicimi podmienky podpory inovécii. Tvorba a
zavadzanie inovdcii v slovenskych podnikatel'skych subjektoch je jednak z dovodu nedostatku
investicného kapitalu a absencie efektivnej podpory v sucasnosti relativne nizka.
Zaostavajuce sektory v oblasti inovdcii su aj sektory priemyslu, ktoré nie si dostatocne
motivované zavadzat’ inovicie do praxe a naviac vysoké vstupné ndklady na inovdcie tento
nezdujem prehlbuji. Preto tieto sektory zaznamendvaji pomalsi ekonomicky rast a dosahuju
nizSie zisky a efektivitu.

Ziroven nedostatok investicného kapitdlu v  podnikatel'skych subjektoch,
predovSetkym v malych a strednych podnikoch obmedzuje inovacné aktivity firiem a
vyvoldva potrebu zlepSit' pristup k finanénym prostriedkom aj z verejnych zdrojov na
stimuléciu technologickych inovécii, na zlepSenie inovativnych vyrobkov a sluzieb.

Slovenska republika vyrazne zaostdva vo viacerych ukazovatel'ov charakterizujicich
vyskum, vyvoj a inovécie za Statmi EU-15, ¢o je dokumentované v grafe ¢. 10.

Graf ¢. 10: Vybrané ukazovatele za oblast’ vyskumu a vyvoja
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Taktiez pozicia vyskumu avyvoja a jeho prepojenia na vyrobnd prax nie je
zrovnatelnd s droviiou vo vyspelych krajindch. Niz§ie vybavenie vyskumu a vyvoja
finanénymi zdrojmi, I'udskymi zdrojmi a horSie materidlové a pristrojové vybavenie zniZuje
jeho efektivnost’ a spdsobuje nizsiu inovacnui aktivitu v podnikoch. Vydavky na stroje a
zariadenia vo vyskume a vyvoji SR su na tisic zamestnancov v EUR PPS takmer 5-ndsobne
nizsie ako v EU.

27



Ministerstvo hospodarstva SR

Pocet pracovnikov vyskumu avyvoja v SR sa vrokoch 2000 az 2003 postupne
znizoval a vrokoch 2004 a 2005 zaznamenal medziroény nérast. Tendencie
poklesu zamestnanosti vo vyskume a vyvoji boli zaznamenané aj v podnikatel'skom sektore.
Podnikovy vyskum je tlmeny i priamym dovozom najnovsich technoldgii.

V priemysle SR bolo v roku 2004 evidovanych celkom 40 organizicii vyskumu a
vyvoja s celkovym poétom len 1300 vyskumnych pracovnikov. Dalej v tejto oblasti posobi
jedna agentira, 5 podnikatel'skych subjektov a 9 priemyselnych zvdzov. Relativne najlepSou
vybavenost'ou pracoviskami vyskumu a vyvoja disponuje chemicky priemysel. Podnikovy
vyskum az na niekol’ko vynimiek (rafinérske spracovanie ropy, gumadrensky priemysel)
zanikol.

Prepojenie vyskumu a vyvoja na podnikatel'skd sféru v priemysle sa realizuje i
zosietovanim priemyselného vyskumu a vyvoja do Siestich odvetvovo koncipovanych
technickych centier:

® centrum rozvoja energetiky,

e centrum pre rozvoj drevarskeho, nabytkéarskeho a papierenského priemyslu,
® centrum pre rozvoj strojarstva,

e centrum pre rozvoj elektrotechniky a informac¢nych technologii,

e centrum pre rozvoj chemického a farmaceutického priemyslu,

e centrum pre rozvoj spracovatel'ského priemyslu.

Pokial ide o oblast’ patentovej ochrany, vicSina patentovych prihldSok sa na
Slovensku usmernuje do klasického strojarstva, stavebnictva a dopravy, kym v zahraniCi s
vyraznou prevahou do farmdcie, organickej chémie a biotechnolégii, najmid génového
inZinierstva. MoZno teda konStatovat’ vyrazné zaostdvanie Slovenska v najprogresivnejSich
oblastiach ako su biotechnolédgie, nanotechnoldgie a pod.

Porovnanie udelenych patentov EPO v SR aEU-15 je uvedené v nasledovnom
prehl’ade (v %):

2000 2001 2002 2003
Pocet patentov na mil. obyvatel’ov
EU-15 159,873 159,546 :
Slovensko 7,206 4,205 7,686 3,423
Slovensko/EU-15 4,5% 2,6% :

Zdroj: Eurostat

Celkovy obrat technologickej bilancie na obyvatela (patenty, licencie, vysledky
vyskumu, ochranné zndmky, vzory, dizajn, sluzby ndro¢né na znalosti) a miera invenc¢nosti
(vyjadrend poctom patentovych prihldSok rezidentov na 10 000 obyvatel'ov) sd v krajinich
EU podstatne vysSie ako v SR. Inovacnd intenzita v podnikoch SR je vyrazne nizSia ako v
krajinich EU. Této skuto¢nost’ je ovplyvnend aj tym, Ze priemysel nedokazal identifikovat’
inovany potencidl a podnikatel'sky sektor povazuje tento druh transferu za riskantny a
narocny, a preto uprednostiiuje rieSenie procesu inovacie prostrednictvom nakupu
technoldgie, resp. technologického procesu.

Mimoriadne vysoka je regiondlna diferencidcia vyskumnej zdkladne SR. Bratislavsky
region napr. vykdzal na 1000 obyvatelov 12,1 pracovnikov vyskumu a vyvoja, zatial' ¢o
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v ostatnych krajoch je to od 0,6 do 2,6 pracovnika. Regiondlne disparity vo vyvoji stavu
zamestnancov v oblasti vyskumu a vyvoja dokumentuje graf ¢. 11. Sektorové rozlozenie
zamestnancov vyskumu a vyvoja je zndzornené v grafe €. 12

Graf ¢. 11: Regiondlne disparity vo vyvoji stavu zamestnancov v oblasti vyskumu a vyvoja
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Graf ¢. 12: Sektorové rozloZenie zamestnancov vyskumu a vyvoja
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Hlavné disparity v regiénoch v oblasti vyskumu a vyvoja je moZné charakterizovat’
nasledovne:

koncentracia zamestnancov vyskumu a vyvoja vysokoSkolského a Stiatneho sektora
v Nitrianskom samospravnom kraji (79%), Zilinskom samospravnom kraji (79%)
a KoSickom samospravnom kraji (90%);

nizky pocCet zamestnancov vyskumu a vyvoja na 1000 pracovnych sil
v TrenCianskom samosprdvnom kraji (2,7 ) a PreSovskom samospravnom Kkraji

(1,5);

nizky pocet  vyskumnych pracovnikov v = podnikatel'skom  sektore
v Banskobystrickom samospravnom kraji(22%), Trnavskom samosprdvnom kraji
(34 %), Trencianskom samospravnom kraji (35 %) a PreSovskom samosprdvnom
kraji (38 %);

nizky podiel vyskumnych pracovnikov s vysSou kvalifikdciou v podnikatel'skom
sektore vSetkych samospravnych krajov (rozpitie 2-6 %).

V regiénoch sa od zaloZenia samosprdvnych krajov problematike stavu inovécii
nevenovala Ziadna komplexnd pozornost. V niektorych krajoch boli vykonané parcidlne
rozbory azZ zahdjenim rieSenia projektov 5. ramcového programu pre vyskum, vyvoj
a demonstracné aktivity (Nitriansky kraj, okres Nové Zamky). V sucasnosti sa realizuju
projekty zamerané na spracovanie regiondlnych inovacnych stratégii (RIS) ako sucast’ 6.
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ramcového programu pre vyskum, vyvoj a demonStracné aktivity v jednotlivych regiéonoch
Slovenska.

Eurépska komisia venuje zvySend pozornost hodnoteniu trovne inovdcii, s cielom
hl'adat’ priiny nepriaznivého vyvoja, riesit’ ich a odstraiiovat’ ich. Slovensko je na 22. mieste
v hodnoteni EIS sumdrneho inova¢ného indikétora (SII) medzi €lenskymi krajinami EU.

Na drovni regiéonov (NUTS 3) nie je Ziadna inStiticia poverend koordindciou ani
vykonom podpory inova¢nych c¢innosti. VicSina aktivit sa realizovala v ramci niektorych
programov Phare. Slovenska republika na rozdiel od ostatnych &lenskych krajin EU velmi
obmedzene vyuZiva siet’ na presadenie inovacnej politiky.

3.2 Energetika

Energetickd ndro¢nost’ ekonomiky SR a aj priemyslu je napriek jej dlhodobo klesajice;j
tendencii vysokd a jej droveni stile predstavuje viac neZ $tvorndsobok priemeru EU-15. Je to
predovSetkym dosledok Struktdry priemyselnej vyroby a trovne pouZivanych technolégiils.
V ramci EU-25 je na tom horsie iba Litva a Loty3sko. ZniZovanie materidlovej a energetickej
ndro¢nosti ekonomiky SR predstavuje jeden z hlavnych cielov energetickej politiky SR. Bez
vyrazného zniZenia energetickej ndroCnosti bude udrZanie primeranej dynamiky
hospodarskeho rastu a rast konkurencieschopnosti slovenského priemyslu problematické.
Znizovanie energetickej ndrocnosti slovenskej ekonomiky a v jej rdmci najméd priemyslu
prostrednictvom  efektivnejSiecho  vyuZivania  energie  prispieva k  zvySeniu
konkurencieschopnosti priemyslu, ale tiez k naplinovaniu poziadaviek novej environmentalne;j
a energetickej legislativy. Naplnenie poziadaviek je spojené najmid s ndhradou zastaranych
vyrobnych procesov progresivnymi technolégiami s minimélnou energetickou a surovinovou
ndro¢nostou a s dosahovanim efektivnosti od tazby, Gprav a spracovania energetickych a
surovinovych zdrojov, pri samotnej vyrobe energie, jej premendch, distribicii, az po jej
konecné uzitie. Potencidl uspor materidlov a energie sa tyka hlavne uspor v technologickych
procesoch, v riadeni tokov energie a v zniZeni tepelnych strat budov. Vysokd 90% zavislost’
Slovenska na dovoze priméarnych energetickych zdrojov 1 medzinarodné zavizky Slovenska v
oblasti klimatickych zmien vyZaduji venovat pozornost efektivnemu vyuZivaniu
obnovitel'nych zdrojov energie.

Od roku 2000 bola vykonand v slovenskej energetike pomerne rozsiahla
reStrukturalizdcia vo vSetkych vyznamnych spolo¢nostiach. Jej uskuto¢nenim sa zvysila
ekonomickd efektivnost, doSlo k od¢leneniu takych Cinnosti, ktoré nesuivisia s predmetom
hlavnej ¢innosti, zmenili sa vlastnicke vzt'ahy a zniZil sa pocet zamestnancov z 42,7 tis.
pracovnikov v roku 2000 na 37,7 tis. pracovnikov v roku 2005.

Energeticky sektor (vyroba a rozvod elektriny, plynu a vody) sa v roku 2005 podielal
priblizne 4,2 % na tvorbe HDP (b.c.). V roku 2004 energetickd naro¢nost’, ktora je definovana
ako podiel hrubej domécej spotreby energie a HDP vyjadreného v parite kupnej sily, bola 4,6
krét vy$§ia ako bol priemer EU-15.

'S Priemysel SR sa v roku 2004 podiel'al 37 %-mi na kone¢nej energetickej spotrebe energetickych zdrojov v SR a bytovy sektor, ako druhy
najvicsi, spotreboval 29 %. Doprava (16,7 %) atreti sektor (15,5 %) dosiahli priblizne rovnaky podiel spotreby a vykazovali mierne
stipajuci trend. Tuto situdciu spdsobili rastice hospodarske aktivity v oboch spominanych sektoroch. Pol'nohospodarstvo malo najmensi
podiel na spotrebe (1,8 %) a nevykazovalo Ziadne podstatné zmeny v spotrebe za posledné roky. Neenergeticka spotreba predstavovala 6 %.
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Vyvoj energetickej narocnosti v rokoch 2000 — 2004 za energetiku SR je uvedeny
v nasledovnom prehlade:

2000 2001 2002 2003 2004
EU-15 190,53 191,35 188,42 189,48 187,48
Slovensko 955.9 1015,75 976,01 929,55 854,32
Slovensko/EU-15 501,7% 530,8% 518,0% 490,6% 455,7%

Poznamka: Energeticka ndrocnost’ ekonomiky — celkova spotreba energie delend HDP (v stdlych cendch, 1995) kgoe
kilogram ropného ekvivalentu) na 1000 Euro, Zdroj: Eurostat.

Slovensko, ako jedna z krajin s tranzitnou ekonomikou, vykazovala typicky pokles
v ekonomike av spotrebe energie, v spojeni s prechodnym obdobim. Pokles v spotrebe
energie vSak nesuvisel iba s poklesom hospodarskych aktivit, ale aj s reStrukturalizdciou
samotného priemyslu. Hospodarske oZivenie je z Casti spojené s ndrastom ekonomickych
aktivit a s prechodom od energeticky naro¢ného priemyslu k oblastiam, menej naro¢énym na
energiu, vyrabajicim tovar a komodity podl'a dopytu doméceho a medzinarodného trhu.

Hlavnymi faktormi ovplyviiujicimi vysSiu energeticki ndro¢nost slovenskej
ekonomiky a v jej rdmci najmi priemyslu oproti EU je zastarald technologickd zékladna,
vysokd energetickd a surovinova ndroCnost vyroby, nevyhovujica tepelnd charakteristika
budov (smerujica k vy$§im tepelnym stratdm), obmedzeny pristup k novym progresivnym
technolégidm, vratane nizSej vybavenosti meracimi aregulanymi systémami, ako aj
nedostatocnd informovanost’ formou poradenstva o moZnostiach a prinosoch (ekonomickych,
energetickych, ekologickych a socidlnych) v smere zlepSovania stcasného nepriaznivého
stavu.

Celkova spotreba energie v roku 2004 predstavovala 784 PJ, pricom oproti roku 2000
vzrastla 02,1%. Za to isté obdobie vzrastol HDP (v stilych cenédch r. 1995) o 19,5%, ¢o
poukazuje na rast ekonomiky s klesajicou energetickou ndrocnostou. Konetnd spotreba
energie v roku 2004 predstavovala 433 PJ, pricom na spotrebu elektriny pripadalo 86,5 PJ.
NajvysSiu spotrebu vSetkych druhov paliv md priemysel a v porovnani s vyspelymi krajinami
pretrvéava relativne nizka spotreba obyvatel'stva.

Vyvoj vybranych ukazovatel'ov v rokoch 2000 — 2005 za energetiku SR je uvedeny
v prilohe €. 2 — tabul’ka €. 1. Spotreba primarnych energetickych zdrojov na obyvatel'a v SR
(Priloha ¢&. 2 — tabul’ka &. 2) je stale niZ8ia ako spotreba v EU-15 a dosahuje menej ako 150 PJ
na obyvatel’a. I ked’ v poslednom obdobi zaznamenala mierny ndrast, v sicasnosti nedosahuje
ani 90% priemeru krajin Eurépskej tnie.

Takmer 90% priméarnych energetickych zdrojov (vratane jadrového paliva) sa dovéza.
Doméce energetické zdroje si obmedzené na obnoviteIné zdroje energie a hnedé uhlie.
Vlastnd tazba zemného plynu a ropy je na Slovensku nevyznamnd. Vyvoj spotreby
primarnych energetickych zdrojov na Slovensku je uvedeny v prilohe ¢. 2 — tabul’ka €. 3.

Vzrastajuce ceny a oCakdvany nedostatok primdrnych energetickych zdrojov bude
nepriaznivo vplyvat’ na ekonomicky rozvoj, a tak sa otdzky budicej energetickej bezpecnosti
krajin stivaji dominantnymi pri spracovani progndéz ekonomického a socidlneho rozvoja
jednotlivych $titov. Vynimkou nie s ani krajiny zdruZené v EU, ktoré svoju potrebu
energetickych zdrojov kryju dovozom, ktory prevySuje 60 % priemernej spotreby. ESte
vyraznejSie je na dovoze primarnych energetickych zdrojov zavislé Slovensko, ktoré dovaza
viac ako 90 % vSetkych svojich energetickych potrieb. Tento vo finanCnom vyjadreni
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predstavuje dnes takmer 20 % vSetkych naSich dovozov. K zniZeniu energetickej zédvislosti
krajin na dovoze mdze Ciastocne prispiet’ vyuZivanie obnovitePnych zdrojov energie (dalej
len ,,OZE*), ktoré navySe moZu vyrazne prispiet’ k redukcii emisii sklenikovych plynov a k
vyslednému zniZeniu negativnych dopadov vyroby energie na Zivotné prostredie. VysSie
vyuzivanie OZE predstavuje jeden z faktorov trvaloudrZateného ekonomického rozvoja SR.
Sucasné vyuzivanie OZE predstavuje iba 1,6% z celkovej spotreby primarnych zdrojov
energie.

Nérodny indikativny ciel’ je stanoveny narodny indikativny ciel’ na hodnotu 5,85 TWh,
ktory zodpoveda 19 % vyrobe elektriny z OZE v roku 2010 (Ciel'ové hodnoty pre vyrobu
elektriny pre jednotlivé druhy obnoviteI'nych zdrojov energie na dosiahnutie 19 % narodného
indikativneho ciel’a sd v niZSie uvedenom prehl'ade) Hodnota narodného indikativneho ciel’a
na drovni 19 % je sice oproti indikativnemu ciel'u Slovenskej republiky stanoveného
Eurépskou komisiou (pri pristupovych rokovaniach SR prijalo dlohu zabezpecit 31 % vyroby
elektrickej energie z OZE pri spotrebe 29,8 TWh v roku 2010), vyrazne niZSia, ale je z
ekonomického pohl'adu redlne dosiahnutelna.

Odhad celkovej spotreby Vyroba elektriny % podiel % podiel

Rok | elektriny (roény rast 0,9%) z OZE k spotrebe k spotrebe
v GWh v GWh bezného roka v roku 2002

2002 28674 5328 18,6 18,6
2003 28932 3 600 124 12,6
2004 29 192 5 350 18,3 18,7
2005 29 455 5400 18,3 18.8
2006 29720 5 500 18,5 19,2
2007 29 988 5600 18,7 19.5
2008 30258 5700 18,8 19,9
2009 30530 5 800 19.0 20,2
2010 30 805 5853 19,0 20,4

Zdroj s najvdcSou moznostou vyuZitia potencidlu je biomasa (az 59,3 % vSetkych
OZE) adalej nasleduju velké vodné elektrarne, geotermdlna energia, soldrna energia,
odpadové hospodarstvo, biologické palivd, malé vodné elektrarne a veternd energia.

Celkové investicné ndklady pre 19 % ndrodny indikativny ciel’ boli v "Sprave o
pokroku v rozvoji obnoviteI'nych zdrojov energie vratane stanovenia ndrodnych indikativnych
ciel'ov pri vyuZivani obnovite'nych zdrojov energie" odhadnuté vo vyske 7,51 mld. Sk.

V priemysle SR si vzhl'adom na vyznamny podiel tradicnych odvetvi (energetika,
chemicky priemysel, celulozovo-papierensky priemysel, potravindrsky priemysel a d’alSie)
vplyvy na Zivotné prostredie vyraznejSie, ako v krajinich s prevladajicim podielom high-tech
vyrob s vys$Sou pridanou hodnotou. Pozitivne smerovanie trvalo udrzateného rozvoja je v
slovenskom priemysle charakterizované dynamickym rastom produkcie priemyslu, poklesom
podielu spotreby materidlov a energii na hrubom obrate priemyslu, rastom zamestnanosti
v priemysle, rastom objemu investicii do Zivotného prostredia.

Taktiez ukazovatele charakterizujice stav a ochranu Zivotného prostredia sa postupne
zlepSuji. Z priemyselnych technologickych procesov pochddza 51 % emisie tuhych
zneCist'ujicich latok zo staciondrnych zdrojov, 45 % emisie oxidu siri¢itého, 42 % emisie
oxidov dusika a 67 % emisie oxidu uhol'natého. Objem emisii znecistujicich latok (tuhé
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latky, SO,, NOx, CO) pochadzajucich z priemyselnych technologickych procesov sa zniZuje.
Emisie sa plynulo znizuji, ¢o je okrem poklesu vyroby a spotreby energie sposobené aj
zmenou palivovej zdkladne v prospech uslachtilych paliv a pouzivanim paliv s lepSimi akos-
tnymi znakmi. V poslednych rokoch maji pozitivny vplyv na pokles emisii aj investicie do
vyrobnych technologii v priemysle, Co suvisi so vstupom zahrani¢nych investorov do
priemyslu a energetiky.

Objem znecistovania odpadovych vod nerozpustnymi latkami sa zo strany najvicsich
znecCistovatel'ov zniZuje, zneCistovanie BSK a CHSK v chemickom av petrochemickom
priemysle klesd, znecistovanie vody ropnymi ldtkami zo strany najvicSieho znecistovatela
(chemicky a petrochemicky priemysel) ako aj hutnickeho a papierenského priemyslu sa tiez
postupne zniZuje.

Z bilancie vzniku odpadov vyplyva, Ze najviac odpadov vznikd (bez rozliSenia
kategorie) v priemysle (cca 64 %) a priemysel ma aj najvicsi podiel na vzniku nebezpecnych
odpadov (d’alej len ,,NO*) a to 70 % z celkom vzniknutého NO.

V priemysle SR sa posilnila integricia environmentalnych aspektov v koncepcnej
¢innosti podnikatel'skych subjektov. RozSiruje sa zavddzanie systémov environmentdlneho
manaZérstva (EMS, ISO 14 000), udelovanie znacky ,,Environmentdlne vhodny vyrobok*.
V subjektoch priemyslu, a to i v malych a strednych podnikoch sa stdle viac aplikuji nizko-
emisné, nizko—odpadové a energeticky usporné technoldgie a uzatvorené vyrobné cykly,
rozpracovavajui sa nové vyrobkové politiky s oznaCenim environmentdlne vhodné vyrobky,
zvySuje sa zodpovednost’ vyrobcov za vyrobky po celd dobu ich Zivotnosti.

ZlepSenie ukazovatelov Zivotného prostredia bolo dosiahnuté smerovanim znacnych
investicii v predchddzajicich rokoch najmé do rieSenia kvality ovzduSia, vody a zniZovania
tvorby a odstraniovania odpadov. Napriek tomuto pozitivnemu vyvoju je deficit ekoefektivity
priemyslu, najmé vo vztahu k jeho trovni vo vyspelych krajindch stdle znacny. Priemysel vo
vyraznej miere ¢erpd neobnovitelné prirodné zdroje, zatazuje zlozky Zivotného prostredia
negativnymi vplyvmi, mé zvySené naroky na zaber pody pre skladovanie odpadov a podobne.
NedorieSené problémy Zivotného prostredia negativne ovplyviiuji konkurenénd schopnost’
priemyslu a kvalitu Zivota obyvatel'ov a zhorSuji socidlno-ekonomickd situédciu v Strukturdlne
postihnutych regiénoch.

V oblasti Zivotného prostredia je globdlnym problémom zmena klimy, ktorého
rieSenim sa zaobera Ramcovy dohovor OSN o zmene klimy z roku 1992 a Kjotsky protokol
k Dohovoru zroku 1997. Z hladiska zmeny klimy sd hlavnymi problémami vysoké
jednotkové emisie sklenikovych plynov (na HDP, na obyvatela), energetickd ndroc¢nost’
priemyselnej vyroby, existujica Struktira priemyslu. V tejto suvislosti moze byt pre SR
problematické plnenie a dodrZiavanie dalSich, prisnejSich redukénych zdvizkov
vyplyvajicich z medzindrodnych dokumentov. Agregované emisie sklenikovych plynov
podl'a sektorov (CO, ekvivalent [Tg]) v SR v rokoch 1990-2004 je vidiet' v nasledujicom
prehl’ade.

1990 (1991 (1992 (1993 (1994 (1995 (1996 (1997 (1998 (1999 2000 2001 2002 2003 2004
[Energetika™ 58,95/51,14]47,35/44,47/41,46[42,76/43,36/43,57/41,89/39,01] 39,4/42,29] 41,9 40,840,15
riem. procesy** 4,261 3,37| 3,35 3,04] 3,36 3,56] 3,60 3,75 4,37 3,71 3,91 4,11] 3,99 3,99 4,85
||P0uiitie rozpu§tadiel | 0,00, 0,00 0,00 0,00 0,00, 0,00 0,00 0,00 0,00, 0,00 0,01 0,03] 0,06 0,06/ 0,08
||P01’n0hosp0d€1rstv0 8,06 6,89 5,87 5,13 4,94 5,100 4,89 4,76] 4,33] 4,10, 4,14 4,22] 4,13] 4,02] 3,86
ILULUCF -2,41| -3,46| -4,12| -4,25| -3,28| -2,67| -2,42| -1,40 -1,92] -1,62| -2,39| -5,21| -5,23| -4,81| -4,23
Odpady 2,09 2,03 1,99 1,91 1,92 1,93 2,11 1,93 1,80 1,82 1,92| 1,86 2,13] 2,22| 2,08
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Agregované emisie sklenikovych plynov v roku 2003 medziro¢ne mierne vzrastli,
avSak oproti zdkladnému roku 1990 emisie sklenikovych plynov vyrazne poklesli o 20 465
Tg, o predstavuje okolo 28%. NajvySssi podiel na emisiach sklenikovych plynov ma sektor
energetiky. Dalie zniZenie kvét pre SR vyvold znaéné investicie do technoldgif, resp. do
ndkupu emisnych povoleni najmé pre podnikatel'ské subjekty, ktorych zdroje st zaradené
medzi velkych producentov emisii CO, amdZze znamenat problémy s udrzatelnostou
niektorych vyrob. Premietnutie environmentdlnych ndkladov do cien produktov mdze
znamenat’ zniZenie konkuren¢nej schopnosti priemyselnych podnikov, zniZenie produkcie a
zamestnanosti, pokles zisku a nadvédzne i pokles tvorby vlastnych zdrojov na ekologické
investicie.

Konkuren¢né prostredie a uplatnenie priemyselnych produktov na trhu vyvoldva
nedostatok investicii do ekologickych technolégii. Pre podnikatel'ské subjekty budi finan¢ne
ndrocné aj nevyhnutné investicie do ekologickych programov, vyplyvajicich z plnenia
podmienok harmonizovanej legislativy SR a EU v oblasti ochrany Zivotného prostredia
(zdkon o integrovanej prevencii a kontrole znecistenia - IPKZ, EIA emisné limity a nariadenie
EP aRady oregistricii, hodnoteni, autorizacii aobmedzeni chemikélii - REACH).
Poziadavky environmentédlnej legislativy mdézu vyvolat presun investorov do regiénov,
v ktorych st ndklady na ochranu Zivotného prostredia a na bezpecnost’ a ochranu zdravia
vyrazne nizSie (vychodne a juhovychodne situované Stity). V pripade d’alSieho zvySovania
cien energii a strategickych surovin bude udrZatelnost” niektorych vyrob podmienend
zvySovanim efektivnosti a uplatiiovanim environmentélne priaznivych technolégii.

V OP KaHR smeruje zameranie podpory aktivit vramci jednotlivych opatreni
k zniZovaniu energetickej a materidlovej narocnosti, zvySovaniu efektivity priemyslu, ¢o bude
mat’ nepriamy dopad na zlepSovanie Zivotného prostredia.

3.3 Cestovny ruch

Perspektivnou oblastou slovenského sektora sluZieb je cestovny ruch, ktory je vo
vSeobecnosti povazovany za odvetvie budicnosti s ohladom na multiplikacné efekty
(ekonomicky rast, zamestnanost’, trvaloudrzatelny rozvoj a socidlna kohézia) sprevadzajice
jeho rozvoj. Cestovny ruch predstavuje odvetvie, ktoré ma prierezovy charakter a na jeho
realizdcii sa priamo podiela cely rad dalSich odvetvi (doprava, kultira, stavebnictvo,
zdravotnictvo, priemyselné odvetvia, pol'nohospodarstvo atd’.).

V sucasnosti je Eurdpa najnavStevovanejSim regionom vo svete (v roku 2004 celkom
414 mil. prijazdov zahrani¢nych ndvStevnikov, resp. 54 % z ich celkového poctu), pricom
najvyss$iu medziro¢ni dynamiku rastu navStevnosti v ramci Eurdpy dosiahli v roku 2004
krajiny strednej Eurépy. NajvysSia dynamika rastu cestovného ruchu sa v ramci Eurépy
oc¢akdva inadalej v stredovychodnych ajuhovychodnych krajindch kontinentu. Z tohto
pohladu sa rysuji zaujimavé perspektivy ipre slovensky cestovny ruch. Slovensko je
v sucasnosti v ramci eurdpskeho cestovného ruchu v zaostdvajicej pozicii.

Vzhl'adom k tomu, Ze oficidlna Statistika SR neeviduje cestovny ruch ako samostatnu
kategériu ekonomickej ¢innosti, je mozné stanovit’ kvantifikdciu pozicii cestovného ruchu na
zékladnych Strukturdlnych ukazovateloch ekonomiky iba na bdze kvalifikovaného odhadu.
V kategérii H odvetvovej klasifikdcie ekonomickych ¢innosti — Hotely a reStaurdcie bol pocet
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zamestnanych v roku 2005 na urovni 54 tis. osdb, ¢o predstavuje 2,6 % z poctu zamestnanych
v ekonomike Slovenska. Tvorba HDP v tomto segmente cestovného ruchu dosiahla v roku
2005 17,7 mld. Sk, o reprezentuje 0,2 % HDP Slovenskej republiky (v b. c.). Informacné
zdroje eviduji na beZznom ucte platobnej bilancie za rok 2005 prijmy z aktivneho
zahrani¢ného cestovného ruchu (d’alej len ,,AZCR*) vo vyske 37 529,1 mil. Sk, resp. 1 209,8
mil. USD. Prijmy z AZCR dosahuji pritom 2,6 %'® HDP SR.

Podl'a odhadov d’alSich 50 tis. 0osob poskytuje v SR sluzby cestovného ruchu nepriamo
v sektore maloobchodu (kategéria G), dopravy (kategéria I), finanéného sprostredkovania
(kategoria J), ostatnych sluzbich (kategéria O, najmd oddiel 92 — rekreacné, kultirne
a Sportové cinnosti). Cestovny ruch v SR sa potom s tymito nadvédzujicimi odvetviami
podielal v roku 2005 na zamestnanosti v ekonomike 6 %'’ a na tvorbe HDP 5 %%

Vyvoj v sektore cestovného ruchu SR ma svoju rastovi dynamiku. V porovnani rokov
2000 a 2005 sa pocet navstevnikov SR zvysil 1,4 ndsobne (resp. 0 462 280 os6b), prijmy
z AZCR vzrastli 1,9 a vydavky na pasivny zahrani¢ny cestovny ruch (d’alej len PZCR*) 1,9
ndsobne. Po roku 2001 vSak pretrvdvaji vo vyvoji zdkladnych ukazovatelov cestovného
ruchu SR zédvazné Strukturdlne disproporcie. Pasivna zlozka cestovného ruchu (d’alej len
PZCR) vykazuje podstatne vySSiu dynamiku rastu nez jeho aktivna zlozka a naviac vyvoj
v Casti ukazovatelov viazucich sa k AZCR stagnuje (prijmy z AZCR v SKK, pocet
zahranicnych ndvStevnikov SR, podiel AZCR na bilancii sluzieb ana exporte tovarov
a sluzieb), resp. vykazuje pokles kroku 2004 (podiel prijmov z AZCR na HDP, saldo
cestovného ruchu) a rokom 2005 opét’ ndrast. Vyvoj vybranych Statistickych ukazovatel'ov
viaZucich sa k cestovnému ruchu SR v obdobi rokov 2000 — 2005 dokumentuje prehl’ad
uvedeny v prilohe ¢. 3 — tabul’ka ¢. 1.

Vykony slovenského cestovného ruchu v porovnani s okolitymi krajinami vyrazne
zaostavaju. Najmd AZCR je vo vicSine krajin podstatne vySSim zdrojom devizovych prijmov
nez v SR. V roku 2004" dosiahli prijmy z AZCR v SR 901,2 mil. USD.

Slovenskd republika zaznamenala v roku 2004 névStevnost 1,4 mil. zahraniénych
turistov (na bize ubytovania). 20

Urovei vydavkov na PZCR na obyvatel'a v SR dynamicky rastie (rok 2000 - 55 USD,
rok 2005 - 157 USD) a celosvetovy priemer vysoko prekracuje (76 USD), avSak na druhe;j
strane stdle zaostdva za droviiou v susediacich krajinéch.

V Strukture navStevnikov SR (na bize ubytovanych ndvStevnikov) prevlada klientela
zo susediacich krajin — CR, Pol'ska a Mad’arska. Zastipenie tejto klientely na Struktire
navstevnosti SR sa vo vyvoji v ¢ase znizuje (rok 2000 51,1 %; rok 2005 48,8 %). V porovnani
rokov 2000 a 2005 doslo k absolitnemu poklesu ndvStevnosti Slovenska z takych krajin ako
je USA, Japonsko, Izrael, Ruska federacia, Ukrajina. Vyvoj navStevnosti z Ruskej federacie
a Ukrajiny s ur¢itostou sdvisi i s existujicim systémom vizovej povinnosti’'. Navstevnici

16 predbezné tidaje

' odhad

' odhad

19 7a rok 2005 nie s k dispozicii §tatistické informacie krajin EU-15

2 Navstevnost CR dosiahla az 6,5 mil. ubytovanych zahraniénych turistov. Zvl4st nepriaznivo vychddza i porovnanie
navstevnosti hlavnych miest. Bratislava zaznamenala 438 tis. ubytovanych zahrani¢nych turistov, Praha 3,4 mil. (Vieden
napr. az 5 mil.).

21V SR je poplatok za viza 47 USD a pri vybaveni do 24 hodin aZ dvojndsobok. V Pol'sku je poplatok nulovy

a viza vybavuju do 24 hodin, v Bulharsku je poplatok 23 USD s vybavenim do 48 hodin a v Turecku 20 USD s vybavenim
do 24 hodin. V krajinach EU je poplatok 42 USD.
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z tychto krajin neprichddzaji vlastnymi autami, su prili§ viazani na jedno miesto (3 — 4
hviezdickové hotely), baliky sluzieb nie st pre nich tak komplexné ako v inych destinicidch.

V Struktire zahrani¢nych ndvstevnikov md prevaZujice zastipenie kategéria menej
narocnych. Rozhodujucim kritériom pre nich je cena, spravidla im postacuje i niZSia uroven
sluzieb. V SR dosahuji celkové vydavky zahrani¢nych nédvStevnikov za rok 2005 droven
2 068 mil. USD, ¢o predstavuje oproti roku 2000 ndrast o 1,2 %. NizSia miera vydajov
ndvstevnikov SR je vSak predovSetkym dosledkom nizSieho stupnia rozvinutosti sluZieb
v oblasti cestovného ruchu. Potvrdzuje to 1 pocet priamo zamestnanych v sektore cestovného
ruchu anepriamo zamestnanych v jeho sprievodnych sluzbach. V SR na jedno pracovné
miesto v cestovnom ruchu pripadda 0,6 miesta v sprievodnych sluzbach, v krajindch
s rozvinutym cestovnym ruchom je to presne naopak. Na jedno pracovné miesto v sektore
cestovného ruchu pripadaju dve pracovné miesta v sluzbdch.

Pretrvavajuce problémy v kvalite sluzieb cestovného ruchu (kvalita ¢asto nezodpoveda
cendam v zariadeniach) sa potom premietaji i do urovne domaceho cestovného ruchu ako aj do
urovne AZCR.

Domidci cestovny ruch je vo vSeobecnosti na vyraznom vzostupe Vv ramci
celosvetového cestovného ruchu. Na Slovensku ma vSak v Struktdre cestovného ruchu doméci
cestovny ruch, v porovnani s vyspelymi krajinami podstatne slabSie pozicie tak jeho aktivna
ako aj pasivna zlozka. Hodnoty ukazovatelov obsiahnutych v prilohe ¢.3 — tabulka €. 2.
svedCia o stagndcii, resp. az o poklese domaceho cestovného ruchu v SR. Pocet ucastnikov
domadceho cestovného ruchu je trvalo podstatne niZsi ako v segmente PZCR. V porovnani
rokov 2000 — 2005 pocet ucastnikov PZCR vzrastol o 44 tis. osob. Vyvoj v poslednych
rokoch jednoznacne svedCi o preferencidch obyvatel'stva SR v cestovnom ruchu v prospech
jeho pasivnej zlozky. Suvisi jednak s permanentnym zdujmom obyvatel'stva o more, pricom
nemenej dolezitd dlohu pri rozhodovani obyvatel'stva zohrdva i silad kvality a ceny sluzieb
cestovného ruchu.

Trzby cestovnych kancelarii z domaceho cestovného ruchu sice v poslednych dvoch
rokoch vykazuju rast, v roku 2005 vSak dosiahli iba 74 % trovne roku 2000. V portféliu
sluzieb cestovnych kancelarii jednoznacne dominuju produkty PZCR. Trzby slovenskych
cestovnych kancelérii z domaceho cestovného ruchu dosiahli v roku 2005 iba necelych 4,9 %
z ich celkového objemu.

Pocet ubytovanych domdécich navStevnikov sa v poslednych rokoch stabilizoval na
urovni 1,7 — 2,0 mil. osdb. Domadca klientela sa vyznacuje niZSou solventnostou a preferuje
produkty cestovného ruchu v nizsich cenovych kategdriach.

Tazisko rozvoja cestovného ruchu a tvorby produktov je v regiénoch Slovenska.
Rozhodujica tdloha pri rozvoji atvorbe produktov cestovného ruchu prislicha miestnym
aregiondlnym zdruZeniam a podnikatel'skym subjektom. Miestne aregiondlne zdruZenia
vyvijaju iniciativy smerom k podnikatel'skym subjektom s cielom dosiahnut’ pokrok v rozvoji
cestovného ruchu. Prejavuje sa to aj na medzinarodnych vystavdch CR spolo¢nou tc¢astou a
propagéciou regiénov zo strany verejného i sikromného sektora.
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V podnikatel'skej sfére cestovného ruchu SR existuje rozvinuté konkuren¢né
prostredie prevazujuico v malych aekonomicky slabSich podnikoch poskytujicich
predovSetkym ubytovacie a stravovacie sluzby. Etablovanie vicSich spolo¢nosti, ktoré by
plnili dlohu trhového vodcu v oblasti kvality, inovéacii aimidzu krajiny prebieha
s nedostato¢nou razanciou. Vo vSeobecnosti je zatial zdujem zahrani¢ného kapitdlu o vstup
do tohto odvetvia ekonomiky nizsi. V sektore hotelov a reStaurdcii je evidovanych iba 0,6 %
z objemu PZI umiestnenych v podnikovej sfére SR.

TaZiskovym problémom slovenskych hotelov je ich niZiia celoroénd vytaZenost.
Pohybuje sa na trovni cca 30 %, zatial’ Co napr. vytazenost ubytovacich kapacit kipel'nictva
dosahuje aZ 70 %. Nizka miera vytaZenosti suvisi najmi s absenciou pruZnejSej cenovej
politiky a organizdcie marketingovych akcii v medzisezéne a rozsahom ponuky doplnkovych
sluzieb.

Po masivnych investicidch sa v poslednych rokoch kvalitativna droven ubytovania
v slovenskom cestovnom ruchu vyrazne zlepS$ila. Napr. len pocet ubytovacich zariadeni sa
v porovnani rokov 2000 a 2005 zvysil 0518 aich ubytovacia kapacita o takmer 19,8 fis.
16Zok. Najviac preferovanym ubytovacim zariadenim zahrani¢nymi ndvstevnikmi boli
penzidn, ubytovanie na sukromi (26,5 %) a trojhviezdickovy hotel (15,5 %). Pocet penziénov
sa vtomto obdobi zvysil o 191 aich ubytovacia kapacita o 6 tis. 16Zok. Pocet ubytovani
v sukromi sa v tomto obdobi zvysil o0 69 aich ubytovacia kapacita o1 041 16zok. Pocet
hotelov sa v sledovanom obdobi zvySil o 112 aich ubytovacia kapacita o 8789 16Zok.
Problémom hotelov zostdva, Ze len mdlo z nich vSak patri k zahrani¢énym hotelovym sietam
alebo mé zahrani¢ny manazment a zaroven skuto¢nost’, Ze nie si napojené na medzindrodné
hotelové siete, ktoré vyuzivaju efektivny rezervacny systém a maju stabilnu kvalitu sluzieb.

V cestovnom ruchu sa v porovnani s ostatnymi odvetviami len vel'mi t'azko uplatiiuji
systémy riadenia kvality. Implementéacia systémov je pre malé subjekty vecne i financne
narocnd. V SR naviac neexistuje organizdcia so Specifickou akreditdciou na certifikdciu
kvality pre zariadenia cestovného ruchu.

Vseobecnym problémom slovenského cestovného ruchu je fenomén tienovej
ekonomiky v sektore. V regiénoch existuje vela ubytovacich zariadeni cestovného ruchu
oficidlne neevidovanych. V roku 2005 su prijmy z AZCR SR Statisticky vykdzané na drovni
1,2 mld. USD. Prepocet priemernych vydavkov zahrani¢nych ndavStevnikov SR vSak
naznaduje na prijmy z AZCR aZ vo vyske 2,5 mld. USD*:. Tento nepomer signalizuje, Ze
tienova ekonomika vyprodukovala v AZCR SR v roku 2005 az 1,3 mld. USD. Ukazuje sa
preto potreba nielen presnejSieho a prisnejSieho legislativneho rieSenia tohto problému, ale aj
potreba doslednejSej evidencie, prepojenia a poskytovania informdcii zo strany
samospravnych inStitdcii a dalovych organov.

Slovensko bolo vzdy, vzhl'adom k svojej geografickej polohe, vyznamnou kriZovatkou
obchodu a kultdr. Na relativne malom uzemi disponuje i druhovo rozmanitym a zachovalym
prirodnym potencidlom s moZnostou jeho celorocného vyuZivania. Potencidl cestovného
ruchu na Slovensku pokryva takmer vSetky formy a druhy cestovného ruchu.

22 . .
odhad z vyberovych zistovani
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TaZiskovymi formami cestovného ruchu, pre ktoré ma Slovensko najlepSie

predpoklady a ktoré treba v priebehu najblizsich rokoch rozvijat’ a skvalitiiovat’ su:
* kidpel'ny cestovny ruch;

= zimny cestovny ruch a zimné Sporty;
* mestsky a kultdrny cestovny ruch;
= letny cestovny ruch a pobyt pri vode

= 3 vidiecka turistika.

Zaujem navstevnikov Slovenska sa sdstred’uje najmé na letnd turistiku v ndrodnych
parkoch (v SR je 9 ndrodnych parkov, ktoré spolu schrdnenymi krajinnymi oblastami
pokryvaju 22,8 % uzemia), zimné pobyty v lyZiarskych strediskdch (v SR je 130 miest
sjednym az dvomi vlekmi a40 miest s viacerymi vlekmi), termélne kuipaliskd a vodné
plochy, kuipel'né pobyty vo vybranych slovenskych lie¢ebnych kiipel'och (ndvStevnost’ sa
pohybuje okolo 230 tis. osdb, z toho 80 tis. zo zahranicia), poznédvaciu turistiku (v SR je
takmer 10 tis. nehnutel'nych ndrodnych kultirnych pamiatok, 18 mestskych pamiatkovych
rezervécii, 109 hradov, 555 kastielov a kurii, 5 prirodnych a l'udskych vytvorov zapisanych
v zozname svetového prirodného a kultirneho dedi¢stva UNESCO, 15 spristupnenych jaskyn,
ktoré navstivilo v roku 2004 celkom 650 tis. navStevnikov).

V portféliu produktov slovenského cestovného ruchu je i1kongresovd a motivand
turistika, vidiecka turistika, golfové turistika, polovnictvo. V tychto oblastiach vSak S$irka
a kvalita ponuky voci susediacim krajindm eSte zaostava.

Dopyt ndvstevnikov prichadzajucich na Slovensko sa v roku 2005 orientoval najmé na
zimné Sporty (22,9 %), rekreacny pobyt na hordch (18,7 %), pobyt pri vode (10,3 %),
ndvstevu rodiny, resp. zndmych (8,6 %). Za tymito kI'icovymi preferenciami nasleduje eSte
pobyt v kiipel'och (6,2 %), zaujem o okruzné cesty (4,8 %) a vidiecka turistika (2,6 %).

Zahrani¢ni ndvstevnici najviac navStevuju Bratislavu, Podunajsko, Oravu, Vysoké
Tatry, Povazie, Nizke Tatry, Kysuce a Liptov, doméci potom najmid Vysoké Tatry, Liptov,
Oravu, Kysuce, Slovensky raj a Slovensky kras.

Aj do buddcna zostani taZiskovymi oblastami slovenského cestovného ruchu
kultirno—poznévaci (mestsky a kultdrny) cestovny ruch, kipel'ny a zdravotny cestovny ruch,
zimny cestovny ruch, letnd horskd, vodnd a vidiecka turistika.

Slovensko ma bohaty kultdrno-historicky potencidl pre rozvoj kulturneho
a poznavacieho cestovného ruchu. MozZnosti jeho vyuZitia pre ponuku atraktivit v cestovnom
ruchu sd vsSak limitované najmi technickym stavom. Takmer dve tretiny nehnutelnych
narodnych pamiatok je v takom stave, ktory vyZaduje Gpravu, obnovu alebo rekonstrukciu.
Schopnost” financovania ich udrZovania je najproblémovejsia pri pamiatkach vo vlastnictve
samosprav (25 % z ich poctu) a fyzickych osdb (28 % z ich poctu). Tato schopnost’ ma potom
i zdsadny vplyv na spristupnenie danych objektov pre verejnost’ a pre dcastnikov cestovného
ruchu. Ekonomicko-rozvojovy potencidl tychto atraktivit uzko suvisi i s aktivitami
obCianskych zdruZeni na ochranu kultirneho dediCstva. Tie Casto nevnimaju ekonomicko—
rozvojovy potencidl tychto atraktivit asnaZia sa iba zachranovat’ pamiatkovi podstatu
objektov. Sulad zdujmov vymedzuje najmai ,,Globélny eticky kodex cestovného ruchu®. Ten
na jednej strane zdoraziuje moznosti pozitivneho pdsobenia cestovného ruchu pri prezentacii
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kulturnej identity ndroda a jeho kulturneho dediCstva, na druhej strane vSak zaroven vyzyva
na toleranciu pri vyuZivani kultdrneho dedicstva.

V kipel'nom cestovnom ruchu sa z 1250 minerdlnych a termdlnych prameniov iba ¢ast’
vyuZiva na lieCebné ucely. Dovodom niZSej vyuZiteI'nosti pramenov je technickd zdkladna
kidpelnych zariadeni a infrastruktira danych lokalit a stredisk. Viac ako polovica kipel'nych
zariadeni je starSia ako 50 rokov, avSak na druhej strane sa Cast’ zariadeni vyrovnd luxusnym
eur6épskym kipelnym centram.

Kipele sa podiel'aji na pocte ubytovanych navstevnikov SR 7 %. Lozkova kapacita
kiapelov predstavuje 10 % 1z celoslovenskej kapacity. VyuZitie ubytovacich kapacit
v kiipel'och sa priblizuje k hranici 70 % (SR celkom 30 %), priemerny pocet prenocovani
v kipeloch dosahuje 12,9 diia, kym v ramci cestovného ruchu SR iba 3,6 diia.

V poslednych dvoch rokoch prechddza slovenské kiipelnictvo vyznamnymi zmenami.
Trzby kipel'ov prevazujico klesaji, pocet domdcich nadvStevnikov sa zniZuje. Vyvoj uzko
suvisi s ndbehom reformy zdravotnictva (pokles poistencov, preorientdcia na samoplatcov).
Ponuka kipelov sa meni. Okrem klasickej lieCby pribudaji kratkodobé wellness ¢i relaxacné
pobyty pre rodiny a manazérov. Pokles vykazuje aj ndvStevnost’ zahrani¢nych klientov
slovenskych kuipelov. Kupel'né arelaxacné pobyty st inajlepSie preddvanymi produktmi
cestovnych kanceldrii vrdmci domdceho cestovného ruchu. Vyvoj rozhodujicich
ukazovatelov aktivit vybranych slovenskych kipelov v roku 2003 a2004* dokumentuje
prehl'ad uvedeny v prilohe ¢. 3 — tabulka ¢. 3. Orientdciou do budidcnosti pre slovenské
kapelnictvo je skvalitnenie zdravotnickych, ale aj ubytovacich, stravovacich, rekreacnych
a vol'no€asovych sluzieb, rozSirenie ponuky od klasickej liecby po kriatkodobé wellness ci
relaxacné pobyty arovnako tak i certifikdcia kvality podla ISO noriem (nevyhnutny
predpoklad pre zmluvny vztah so zahrani¢nymi, najméd nemeckymi poistoviiami).

Najvacsi pokrok v kvalite sluzieb zaznamenali v poslednom obdobi slovenské
strediskd zimnych Sportov. Zimné strediskd na Slovensku sa v poslednom obdobi prispdsobili
ndronym Zelaniam lyZiarov, masivne zainvestovali (do zasneZovania, dopravnych zariadent,
Sportovej vybavenosti stredisk aich dovybavenosti sluzbami a podobne) a nasadili vysoku
latku kvality celému slovenskému cestovnému ruchu. Najvacsiu perspektivu maji strediska
s prepojenim na aquaparky a termélne bazény s celoronou prevadzkou, ponukajice jazdy na
sneznych skitroch, korul'ovanie, skijoring ¢i lezenie v 'ade, z Nemecka sa Siri popularita
bezkovania, na ktoru uz viaceré strediska reagovali.

Potencidl cestovného ruchu na Slovensku je zhodnoteny v Regionalizicii cestovného
ruchu, ktord tento ponima ako sihrn podmienok a predpokladov na cestovny ruch. Tento
zahffia vlastny potencidl cestovného ruchu dany samotnymi podmienkami uzemia, ale
ovplyviiuji ho aj d’alSie faktory ako napr. dopravnd dostupnost’, vzdialenost' dopytovych
centier a pod. Takto bolo uzemie Slovenska rozc¢lenené na 21 regionov cestovného ruchu,
pricom regién predstavuje vymedzend cCast Uzemia, ktord sa vyznacuje relativne
homogénnymi podmienkami na rozvoj cestovného ruchu.

23 . L . P
posledné vyberové zistovania su k dispozicii k r. 2004
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3.4 Analyza nepriamej Statnej pomoci

V SR boli uz od roku 1994 implementované formy nepriamej pomoci pri podpore
malych a strednych podnikatel'ov cez program PHARE. V stlade s programom PHARE sa
cez jednotlivé programy kreovali finanéné produkty, ktoré st v sucasnosti nazyvané
Inovativne finan¢né ndstroje, vratane rizikového kapitdlu v priamej sivislosti s JEREMIE.

Slovensko ako asociovand krajina si vybudovala v rdmci programu Institutional
building viaceré institicie na podporu predovsetkym malych a strednych podnikatel'ov, ako
Nérodnu agentdru pre rozvoj malého a stredného podnikania, Slovensku zaru¢nu a rozvojovd
banku, ako aj EXIMBANKU SR. Dalej MH SR vybudovalo §.p.o. SARIO, §.p.o. SACR
asS.p.o SIEA, ktoré taktieZ priamo, alebo nepriamo podporuji malych a strednych
podnikatelov. Na zdklade poznatkov a skusenosti zdpadoeurépskych expertov boli
implementované do slovenského podnikatel'ského prostredia formy podpory najméd malych
a strednych podnikatel'ov, ktoré sa vyuZivaji aj v sic¢asnosti.

V podmienkach SR je zo strany malych a strednych podnikatelov relativne nizky
dopyt o podporu prostrednictvom rizikového kapitdlu, resp. inou formou (predovsetkym
v rizikovom kapitdle iSlo o investovanie v miliénoch korun, v intervale cca od 500 tisic SK do
10 mil. SK).

Mikrofinancovanie v SR - v zmysle podpory podnikania — v sti€asnosti plne pokryva
dopyt a je potrebné konstatovat, Ze v slovenskom podnikatel'skom prostredi dnes pdsobi
viacero podpornych institicii so Sirokym portféliom finanénych produktov, ktoré si uz viac
ako desat’ rokov vyuZivané.

Néarodnd agentira pre rozvoj malého a stredného podnikania pokracuje

v implementovani nasledovnych finan¢nych nastrojov:

=  Mikrop6Zzic¢kovy program

= Mala p6zickova schéma

= Podporny tverovy program

= Fond fondov s.r.o. (Seed Capital Company, s.r.0.)

= Regiondlny fond Startovacieho kapitdlu

= Fond Seed Capital

= Slovensky Rozvojovy Fond

= Business angel

Okrem uvedeného, EXIMBANKA SR a Slovenskd ziru¢nd arozvojovd banka
vytvorili viaceré finan¢né produkty a disponuju dostatoénymi finanénymi zdrojmi, ktoré sa
daju vyuzit' v spolupréci s komerénymi bankami aj na podporu v oblasti inovicii v priamej
nadvdznosti na konkrétne existujice, resp. nové obchodné aktivity podnikov. Na vytvorené
produktové portfélio financnych institicii bude synergicky a komplementdrne nadvizovat’ aj
implementdcia OP KaHR.

V ramci programového obdobia rokov 2007-2013 EK v ramci posilnenia podpory

nepriamych finan¢nych néstrojov a zvySenia zdujmu podnikatel'ov o tieto formy pomoci medzi
zakladne poziadavky zaradila:
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= zvySovanie konkurencieschopnosti ekonomik clenskych §tatov — tito poZiadavka sa
neda zabezpecit’ bez zvySovania konkurencieschopnosti podnikatel'ov,

= zavadzanie inovdcii u podnikatel'ov,
= odstranovanie regiondlnych disparit,

= zabezpeCit' vzdjomnu synergiu a komplementaritu medzi jednotlivymi opera¢nymi
programami,

= zabezpecit podporu vedy a vyskumu v akademickej obci,
= zabezpecit' zapojenie marginalizovanych skupin do ekonomickych aktivnych ¢innosti,

= atd.

V zmysle uplatiiovania inovativnych finanénych ndstrojov pre podporu podnikatel’skych
subjektov v priemysle je potrebné zohladnit’ skutocnost’, Ze v ramci transformacie slovenske;j
ekonomiky bola rieSend len reStrukturalizdcia bank. Predpokladand finan¢nd reStrukturalizdcia
Statnych podnikov nebola s podporou Stitu zrealizovand (rieSenie nedobytnych tuverov), v
dosledku ¢oho mnohé tradicné priemyselné odvetvia zanikli, ¢im vznikla nerovnovdha medzi
regionmi.

V procese transformdcie a privatizcie zanikli viaceré vyskumné a vyvojové inStitucie
a podnikové vyskumno-vyvojové zdkladne. Dosledkom toho je v suCasnosti znefunk¢énena
materidlno-technicka zdkladna vedy, vyskumu ainovacii, ktord v regiénoch Slovenska
prakticky neexistuje. Z tohto dévodu je naStartovanie budovania vedomostnej spolo¢nosti pre
SR zlozitejSie.

Pri priprave nepriamej a priamej Stitnej pomoci je potrebné vziat' do tvahy aj
regiondlne Specifikd, mentalitu a zvyklosti slovenskych podnikatel'skych subjektov. Z
doterajSich skusenosti a poznatkov, ktoré ziskalo MH SR  zimplementicie rdoznych
finanénych néstrojov v SR vyplynulo, Ze inovativne finan¢né néstroje hlavne na podporu
malych a strednych podnikatel'ov v rdmci programového obdobia 2007-2013 bude vhodné
uplatnit’ v kombindcii s priamou formou pomoci aich priprava a vyuZivanie v zmysle
uskutocnenej GAP analyzy.

Zaver:

Zo zhodnotenia doterajSieho uplatiiovania inovativnych finan¢nych ndstrojov v SR,
zohl'adnenia finan¢nej pozicie azdujmu najmd MSP oich vyuZivanie na realiziciu
inovativnych podnikatel'skych zdmerov vyplynulo, Ze pre dosiahnutie globdlneho ciela OP
KaHR je vhodné zaviest kombindciu priamych a nepriamych ndstrojov S$titnej pomoci.
Implementécia iniciativy JEREMIE v OP KaHR bude vychddzat' zo zvyseného dopytu
podnikatel'skej sféry a podpory SirSieho vyuZitia inovativnych finanénych ndstrojov na
inovéciu procesov, technoldgii a vyrobkov a zdroven je zavisla predovSetkym od prijatia
pravnych noriem na takito formu pouzitie prostriedkov z verejnych a sikromnych zdrojov.
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3.5 Vysledky analyzy sucasnej situacie

V rozhodujicich hodnotenych ukazovateloch tdrovne konkurencnej schopnosti
a vykonnosti priemyslu, trhovych sluzieb a cestovného ruchu bol v poslednych rokoch
dosiahnuty priaznivy vyvoj, avSak vo viacerych oblastiach sa nedosahuje droven vyspelych
krajin EU.

Priemysel SR zaostdva najméd v drovni technoldgii, vyrobnych zariadeni, inovacne;j
aktivite a produktivite, niZSia je miera pridanej hodnoty, vysSia je materidlova a energeticka
ndkladovost’ produkcie priemyslu a diferencovand je vykonnost priemyslu a sluzieb
v regionoch. Vyvoj konkurencnej schopnosti v priemysle a parametre kvality produkcie
suvisia hlavne s technologickou urovnou a Struktirou vyroby. Nedostato¢na je modernizicia
vyrobnej zéakladne a uplatiiovanie inovativnych, surovinovo a energeticky menej niro¢nych
a ekologicky vhodnych technoldgii vritane IKT.Pre logistické zabezpefenie rozvoja
priemyslu je nedostatone vybudovana technickd infraStruktira Len postupne sa posiliiuje
vaha odvetvi a vyrob s vysokou troviiou technolégii, s vySSou pridanou hodnotou. Pomaly je
prechod od materidlovo naro¢nych vyrob k menej naroénym a k odborom vyuZzivajucich nové
moderné technoldgie. V Struktire produkcie priemyslu je nizky podiel vyrob s vysokym
podielom pridanej hodnoty a nizky podiel inovovanych vyrobkov a exportu high-tech
vyrobkov. Priemysel dosahuje pomerne vysoki konkurencieschopnost’ vyrob zaloZenych na
nizkych pracovnych ndkladoch. Rozvoj podnikatel'skych aktivit a konkurenénd schopnost
priemyslu oslabuje nedostato¢nd podpora rozvoja transferu modernych high-tech technologii.

Najmé malé a stredné podniky zaostavaji v trovni techniky a technolégii za vyspelymi
krajinami EU. SR zaostdva za EU-15 v exporte high-tech technologickych vyrobkov.
Nedostatocnd inovacnd aktivita MSP je dand hlavne nedostatkom kapitdlu, zniZenym
pristupom Kk priemyselnym informdcidm asluzbdm a nedostatonymi moZnostami na
vzdeldvanie pracovnikov. Dodlezitym faktorom rozvoja MSP je vytvdranie vhodného
podnikatel'ského prostredia, najmd zjednoduSenim a sprehladnenim legislativy, zniZenim
administrativneho a danového zat'aZenia, posilnenim podpornej infrastruktiry a zlepSenim
pristupu ku kapitalu.

V oblasti inovativnosti si rozdiely medzi SR akrajinami EU najvyraznejsie. Na
Slovensku chybaju vytvorené zdroje (drivers) inovdcii. Slabé su predpoklady na vytvaranie
poznatkov a pomerne nizka je inova¢nd schopnost’ a konkurencieschopnost” podnikov.
V porovnani s krajinami EU st velmi nizke vystupy inova¢nych procesov v ekonomike, vo
forme aplikécii (zamestnanost’ a vyvoz high-tech vyrobkov, zavddzanie novych produktov)
a intelektudlneho vlastnictva (patentové prihlaSky, registrované patenty, patentové vzory
a pod.). Bariérou vstupu podnikatel'skych subjektov na medzindrodné trhy je slaba droven
akreditdcii a certifikdcii s medzindrodnou platnost'ou a akceptdciou, neexistencia ndrodnych
certifikacnych znaciek so Sirokou medzindrodnou akcepticiou, nedostatocné pravidla
v oblasti noriem a kvality vyrobkov, technickej normalizicie, skdSobnictva, akrediticie,
certifikdcie, ochrany priemyselného a duSevného vlastnictva a politiky kvality.

Nedostatocny je dopyt po inovaciach a zavadzani inovativnych ndro¢nych technol6gii
v podnikatel'skom sektore, vzhI'adom na vysoké inova¢né ndklady a ekonomické rizikd. Nizka
a neuspokojivd je podpora aplikovaného vyskumu, vyvoja a inovacii. V SR nie je vytvorena,
resp. dostupnd kvalitnd technologickd a aplika¢nd infraStruktdra, vratane infrastruktiry pre
vyskum, vyvoj ainovdcie. Absentuju informdcie o inovdciach a o trhoch, ako aj kvalitné
a kreativne l'udské zdroje schopné vytvdrat’ a zhodnocovat’ poznatky a kvalitné produkcné
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procesy. Nedostatocnd je spoluprdca, chyba ucinny systém na prepojenie medzi
podnikatel’skou sférou a vyskumnymi a vyvojovymi inStiticiami a vzdeldvacimi institdciami.

V energetickej ndrocnosti ekonomiky dosahuje SR pozitivny vyvoj, ale pri porovnani
s priemerom EU je stile vysokd. ZniZovanie energetickej ndro¢nosti ekonomiky a najmi
priemyslu je zavislé od podpory nédhrady zastaranych vyrobnych procesov progresivnymi
technolégiami s minimdlnou energetickou a surovinovou ndroCnostou a so zlepSenim
efektivnosti od tazby, uprav a spracovania energetickych a surovinovych zdrojov pri
samotnej vyrobe energie, jej premendch, distribicii, az po jej kone¢né uZzitie. Potencidl uspor
energie a materidlov sa tyka hlavne uspor v technologickych procesoch, v riadeni tokov
energie a v znizeni tepelnych strat budov. V dostato¢nej miere nie je vyuzity potencidl
obnovitel'nych zdrojov energie, najmi biomasy a podpora projektov v tejto oblasti by prispela
k zniZzovaniu energetickej zdvislosti na dovoze a zdroven k redukcii emisii sklenikovych
plynov a vyslednému zniZeniu negativnych dopadov vyroby energie na Zivotné prostredie,
ako aj ktrvalo udrzatelnému ekonomickému rozvoju SR (sucasné vyuzivanie OZE
predstavuje iba 1,6% z celkovej spotreby primarnych zdrojov energie).

V trhovych sluzbich anajméd v obchodnych ¢innostiach st zdkladnymi bariérami
rozvoja domacich obchodnych podnikov hlavne nedostatok doméaceho kapitélu, diverzifikacia
¢innosti a nekompetentné marketingové riadenie (absencia marketingového planu
a formalizdcie pracovnych postupov priamo naviazanych na komunikédciu a styk
so zakaznikmi).

V oblasti ochrany spotrebitel'a predovSetkym z hl'adiska poZiadaviek na zdravie a
bezpecnost’ vyrobkov, ochrany ekonomickych zdujmov pri cezhranicnom ndkupe vyrobkov a
poskytovani sluzieb, ako ivrdmci informacnych povinnosti je nevyhnutnd spoluprica
zainteresovanych orgdnov na ndrodnej a komunitdrnej drovni. Slabym c¢ldnkom sa javi
rieSenie staznosti jednotlivych spotrebitel'ov a vymoZiteInost’ ich prav, nedostatok finan¢nych
prostriedkov, nedostatocnd spoluprdca zainteresovanych orgdnov vritane Stitnej spravy,
orgdnov trhového dozoru a nedostatocnd prepojenost, komunikdcia a spoluprica
mimovladnych spotrebitel'skych organizécii (MSO) navzijom.

V cestovnom ruchu je malo stredisk s celoroénym vyuZzitim a komplexnymi sluzbami,
nizka je konkurencieschopnost’ v kvalite a Struktire poskytovanych sluzieb, vritane
sprievodnych/doplnkovych sluzieb. Nedostato¢ne sa uplatiuji systémy riadenia kvality.
Nepostacujtca je koordinécia a spolo¢ny postup Statnych organov, samospravy a zaujmovych
a profesnych zdruzeni cestovného ruchu ako aj sikromného sektora.
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3.7 SWOT analyza

Silné strénky Regionalny
priemet

Prioritna os Inovacie a rast konkurencieschopnosti ZS | SS | VS | BA

Ndrast poctu podnikatel'ov, kvalitné investi¢né prostredie a ndrast priamych investicif, postupne | x X X

sa meniaca Struktuira produkcie a rastici trend podielu pridanej hodnoty na hrubej produkcii

Existujuica siet’ vedeckych a vyskumnych institdcif a potencidl relativne kvalifikovanej pracovnej | x X X

sily vhodnej pre rozvoj inovativnych odvetvi a sluzieb

Proexportnd orientdcia vyroby X X X

Prioritna os Energetika ZS | SS | VS | BA

Uroveii vniitro§titnej prenosovej a distribuénej ststavy elektrickej energie a plynu X X X

Vhodnd Struktira elektro-energetickych zdrojov X X X

Prioritna os Cestovny ruch ZS | SS | VS | BA

Vyhodna geograficka poloha SR, prirodny a kultirny potencidl pre rozvoj cestovného ruchu, | x X X

unikdtne zdroje minerdlnych a termélnych pramenov, mnozstvo a rozmanitost turistickych

atraktivit na malom priestore s moznost'ou celoro¢ného vyuzitia a nehmotné kultirne dedi¢stvo

Slabé stranky Regionalny
priemet

Prioritna os Inovacie a rast konkurencieschopnosti ZS | SS | VS | BA

Nizka produktivita prace z pridanej hodnoty vo vécSine priemyselnych odvetvi, nizky podiel | x X X

vyvozu high-tech vyrobkov a sluZieb na celkovom vyvoze SR

Izolovanost, nizka miera koordindcie a koncentracie kapacit vyskumu a vyvoja, nizka miera | x X X

vyuzivania IKT pri prepojeni vedecko-vyskumnej zdkladne a podnikatel'skou sférou

Nedostatocny dopyt po inovdcidch v podnikatel'skom sektore, slabd motivicia podnikov pre | x X X

zavadzanie inovécii, nedostato¢né prepojenie univerzit, vyskumnych a vyvojovych pracovisk s

podnikatel'skou sférou priemyslu pri realizacii vyskumu, vyvoja a inovacii

Velmi nizka droven inovativnosti ekonomiky SR anizka troven uplatnenia duSevného | X X X

vlastnictva

Nizka tdrovenl tvorby poznatkov, zdrojov inovdcii kvality a vykonnosti inovacnych procesov | x X X

v podnikoch

Technologickd zastaranost” vyrobnej zdkladne a pomerne nizka uroven fyzickej infrastruktiry, | x X X

nedostatok vlastnych finan¢nych zdrojov v podnikoch na ndkup high-tech technoldégii a novych

environmentdlnych technoldgii a na odstranovanie starych ekologickych zatazi

Nedostato¢ne vybudovand regiondlna inova¢nd Struktira X X X

Nedostato¢ny transfer vysledkov aplikovaného vyskumu do podnikatel'ského sektora, nizka | x X X

uroven financovania aplikovaného vyskumu z verejnych ale najmi sikromnych zdrojov

Energeticky a surovinovo nepriaznivd Struktira vyrobnej zakladne priemyslu anizky podiel | x X X

technologickych inovécii zameranych na azniZovanie materidlovej spotreby arast pridanej

hodnoty

Nedostatocna podpora z verejnych zdrojov na pripravu malych a strednych podnikov k pritdkants | x X X

vyuZivaniu rizikového kapitdlu.

Nedostato¢na previazanost’ tuzemskych subdodavatel'skych kapacit na PZI a velkych podnikov s | x X X

potenciondlnymi subdoddvate'mi z oblasti MSP, obmedzeny pristup najmd MSP k finanénym

zdrojom, novym technolégidm a poradenskym sluzbam, pretrvavajice bariéry rychlejSieho

rozvoja MSP

Nedostato¢na vizba vzdeldvacieho systému s poZiadavkami trhu prace a nizka drovenl spoluprice | x X X

odbornych $kdl a univerzit so zamestnavatel'mi

Pomerne nizka troven akrediticie a certifikdcie s medzindrodnou platnostou, systémov | x X X

manazérstva kvality, ochrany duSevného vlastnictva, vyuZivania patentov pre vyrobky

inova¢ného charakteru

Prioritna os Energetika ZS | SS | VS | BA

Nizky podiel a vyuzitie technického potencidlu obnoviteI'nych energetickych zdrojov (OEZ) na

celkovej spotrebe energetickych zdrojov

Prioritna os Cestovny ruch ZS | SS | VS | BA

Uroveii spoluprice poskytovatelov sluzieb cestovného ruchu a ich predajcov; kvalita a | x X X

komplexnost’ poskytovanych sluzieb cestovného ruch, vritane doplnkovych sluZieb cestovného

ruchu a spolupréca subjektov cestovného ruchu; droven marketingovych ndstrojov pri propagacii

Slovenska ako turistickej destindcie
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Prilezitosti Regionalny priemet
Prioritna os Inovacie a rast konkurencieschopnosti ZS | SS | VS| BA
Vytvdranie prostredia pre vstup strategickych investorov hlavne v oblasti sofistikovanych vyrob, | x X X

rozvoj automobilového priemyslu umoZiiuje rychly rozvoj vyskumu, vyvoja, inovéacii, IKT a inych

subdoddvatel'skych odvetvi, rozvoj novych high-tech technolégii a ekotechnoldgii

ZlepSovanie infrastruktiry a podmienok pre inovativne podnikanie v priemysle a v sluzbach (centrd | x X X
vyskumu, vyvoja a inovdcii) ako aj poradenskych a servisnych sluzieb predovsetkym pre MSP,

zvySenie vyuzitia priemyselnych aredlov a revitalizdcie tzv. hnedych parkov pre vstup novych

investorov do existujtcich vyrobnych objektov

Relativne vysoky dopyt po inovacidch X X X
Existujica siet’ vedeckych a vyskumnych institicii a potencial vysokokvalifikovanej pracovnej sily | x X X
vhodnej pre rozvoj vyskumu a vyvoja, potencidl technickych rieSeni na drovni patentov, GZitkovych

vzorov a dizajnov a SirSie uplatnenie dusevného vlastnictva

Technické poznatky, odbornd zrucnost’ a relativne kvalifikovana pracovnd sila schopnd adaptovat' | x X X

sa na zvladnutie novych vyrobnych a environmentdlnych technoldgii v odvetviach priemyselnej

vyroby

Prioritna os Energetika ZS | SS | VS| BA
Strukturdlna zmena vyrobnej zdkladne energetiky, ndrast vyuZzitia OEZ, zniZenie negativneho | x X X

vplyvu energetického hospodarstva na Zivotné prostredie, zniZovanie energetickej naroc¢nosti, nové

efektivnejsie metddy ziskavania a zuslachtovania prvotnych paliv

Dostupné a kvalitné zdroje obnovitel'nej energie X X X
Zvysovanie podielu energetickej doddvky z obnovitelnych zdrojov energie a pokles celkovej X
energetickej ndro¢nosti tvorby HDP

Prioritna os Cestovny ruch ZS | SS [ VS | BA
Velké mnozstvo nevyuzitych turistickych atrakcif a vytvaranie partnerstiev

Rastuci dopyt po sluzbéch a kvalitnych produktoch cestovného ruchu v dosledku ekonomického

rastu, ndrastu vol'ného casu a globalizicie

Zvyseny dopyt po novych modernych programoch cestovného ruchu s celoroénym vyuzitim, | x X X

vratane sprievodnych programov, kipelného cestovného ruchu a wellness, organizovanie

cestovného ruchu formou klastrov

Ohrozenia Regionalny priemet
Prioritna os Inovacie a rast konkurencieschopnosti ZS | SS | VS | BA
Presun globalneho investi¢ného kapitdlu do teritorif s vySSou cenovou konkurencieschopnostou ako X X X

SR, strata komparativnych vyhod zaloZenych na nizkej cene prace, globaliza¢né vplyvy vo

vybranych odvetviach priemyslu (textilny, potravindrsky), stagnicia hospodérstva v EU a vo svete

Mailo efektivna podpora inovdcii s ohl'adom na rast konkurencieschopnosti priemyslu a sluzieb X X X

z dovodu rozdrobenosti a malo flexibilnych foriem podpory, nedostato¢nd spolupraca medzi

univerzitami, vyskumnymi institiciami a podnikatel'skym sektorom v oblasti inovécii, nizka

inovacnd aktivita podnikov

Nizky podiel finanénych zdrojov na podporu inovécii zo stikromnych a verejnych zdrojov sposobu- X X X

juci zniZenie konkurencnej schopnosti vedeckovyskumnej zdkladne v SR s negativnym dopadom na

regiony, nizke zapojenie vyskumnych a vyvojovych institicii do medzindrodnych programov

Pretrvavanie poklesu inovac¢nej vykonnosti X X X
Prioritna os Energetika ZS | SS [ VS | BA
Finan¢na naroc¢nost’ pre podnikatel'ské subjekty na zostladenie environmentalnej legislativy hlavne X X X

pre MSP.

Nedostatocnd ochrana duSevného vlastnictva X
Vyrad'ovanie velkych elektrarenskych kapacit a mozné vypadky vo vyrobe elektrickej energie X X X
Prioritna os Cestovny ruch ZS | SS | VS | BA
Strata konkurencieschopnosti v pripade, Ze sa vyrazne nezlepsi kvalita a Struktdra sluzieb X X X
cestovného ruchu a sprievodnych sluzieb, vratane propagacie cestovného ruchu; podcenenie

l'udského faktora a profesiondlnej pripravy odbornikov v oblasti cestovného ruchu

Nezabezpecenie koordindcie a spolo¢ného postupu Stdtnych orgdnov, samospravy a zdujmovych X X X
profesnych zdruZeni cestovného ruchu ako aj stikromného sektora

Nedostato¢nd ochrana a udrzba Zivotného prostredia, najmé v strediskach cestovného X X X

ruchu a ich okoli
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3.8 Hlavné disparity a faktory rozvoja

Kruacové disparity Re.glonalny Hlavné faktory rozvoja Regionalny priemet
priemet
Prioritna 0s Inovacie a rast zs |ss | vs | Ba Prioritna 0s Inovacie a rast zs |ss | vs | Ba
konkurencieschopnosti konkurencieschopnosti
1. Nizka miera zamestnanosti a jej znacna X X X a. Stabilné makroekonomické a X X X
regiondlna diferencicia, regiondlne atraktivne podnikatel'ské prostredie
rozdiely vo vykonnosti priemyslu podporujice hospodarsky rast a investicie
a sluzieb (1,2,3,5)
2.Nizka troven tvorby pridanej hodnoty na | x X X b. Strukturdlne zmeny zvysujice sihrnni X X X
pracovnika najmi v materidlovej vyrobe, produktivitu faktorov (1, 2, 5, 6)
nedostato¢na kvalita a rozvinutost’ sluZieb a
nizka produktivita prace z HDP v. PKS
3. Nedostatocnd vybavenost’ regionov X X X c. Existujica siet’ vedeckych a X X X
fixnym kapitalom vyskumnych instituicii a potencidl
vysokokvalifikovanej pracovne;j sily
vhodnej pre rozvoj vyskumu, vyvoja a
inovacii (2, 1, 4, 6)
4. Nedostatocna kvalita prostredia a X X X d. Nosné priemyselné odvetvie SR X X X
vztahov v podnikani, ochrane Zivotného (automobilové) umoziuje rychly rozvoj,
prostredia, vzdeldvani, vyskume, vyvoji a vyskumu, vyvoja, inovacii, IKT a inych
inovdciach pridruzenych odvetvi (1, 2, 3, 5, 6)
5. Nedostato¢ny dopyt po inovaciach v X X X e. Zmena Struktiry odvetvi hospoddrstva X X X
podnikatel'skom sektore, slaba motivacia v prospech vyrob s vys§im podielom
podnikov pre zavddzanie inovdcii, inovacné vytvorenej pridanej hodnoty na jednotku
zaostdvanie spotrebovanych materidlov a energii a na
jednotku objemu vyplatenych miezd (3,
5,6, 10, 12)
6. Ned(_)stavtofzné informa.tiza/éné, » X X X f.Priame a nepriame X X X
komunikacnd, technologickd a inovac¢nd " vz L 4 .
tirovef finan¢né a ostatné ndstroje
na podporu inovécii (1, 2,
4,5,6,13)
7. Nedostatoéna propagacia a marketing na | x X X g. Podpora budovania priemyselnych X X X
zahrani¢nych trhoch pre posilnenie parkov, inova¢nych centier, inkubdtorov,
medzindrodnej spoluprdce v priemysle a v klastrov (1, 2,4, 5,6, 8, 13, 14)
sluzbdch
8. Nedostato¢nd ochrana spotrebitel’a X X X h. Zapojenie do medzinarodnych X X X
programov v oblasti inovicii (1, 6, 7)
9. Nedostato¢na troven akreditécie,
certifikdcie s medzinarodnou platnost'ou a Prioritna os Energetika ZS | SS | VS BA
nedostato¢nd ochrana duSevného vlastnictval
Prioritna os Energetika 7S | ss | vs | BA le'nef:g Z‘fﬂf;chvzﬁggin(lfo’ Tt;r)lovnel nyeh | oxfox o fox
10. Celkovo nizke vyuzitie technického X X X j. Investicie do budovania novych a | x X X
potencidlu obnovitel'nych energetickych modernizdcie existujicich elektraren-
zdrojov skych kapacit, vyuZitie progresivnych
technoldgii a zariadeni za ucelom vyssej
ucinnosti vyuzitia primdrnych
energetickych zdrojov (11, 12)
11. Obmedzené neobnovitel'né zdroje X X X k. ZniZzovanie energetickej ndrocnosti X X X
vyroby energie, ich nizka efektivnost’ a vyroby a spotreby energie (11, 12)
zastaranost’ vyuzivanych technoldgii
12. Nizka efektivita vyuZitia materidlov a X X X
energii jednotlivych odvetvi hospoddrstva.
Prioritna os Cestovny ruchu ZS | SS | VS | BA Prioritna os Cestovny ruch ZS | SS | VS | BA
13. Nedostatocnd droven vyuzitia X X X . Investicie do tvorby ucelenych | x X X
prirodného a kultirneho potencialu produktov cestovného ruchu (13)
cestovného ruchu, nizka ponuka aktivit
celoro¢ného vyuZitia cestovného ruchu a
infrastruktiry cestovného ruchu
14. Nizka droven partnerstva subjektov X X X m. Podpora zmeny produktovej zdkladne | x X X
cestovného ruchu a tvorba ucelenych od vyrobkovej smerom k vysoko
produktov odbornym a  kreativnym  sluzbam.
(1,2,34,5)
15. Nizka tdroven marketingovych ndstrojov| x X X n.  Existujici  nehmotny  potencial X X X
pri propagacii Slovenska ako turistickej cestovného ruchu, rozvoj systémov na
destindcie zvysenie tGrovne komplexnych sluzieb s
celoroénym vyuzitim a infraStruktiry
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I | | | | - cestovného ruchu (15) [ [ [

4  STRATEGIA OPERACNEHO PROGRAMU
KONKURENCIESCHOPNOST A HOSPODARSKY RAST

4.1 Vysledky realizacie programového obdobia 2004-2006

MH SR implementuje v skradtenom programovom obdobi rokov 2004-2006 Sektorovy
opera¢ny program Priemysel a sluzby (d’alej len ,,SOP PS*), ktory predstavuje programovaci
dokument za oblast’ priemyslu a vybranych sluZieb (cestovny ruch a obchod). Globdlnym
cielom SOP PS je zabezpecit’ ,, Rast konkurencieschopnosti priemyslu a sluZieb*. Podpora
vramci priorit je orientovand na nové produkéné aktivity arozvoj vyroby, obchodu
a cestovného ruchu a na rozvoj podnikatel'skych sluzieb zaloZenych na vyuZiti informacnych
technoldgif, tak, aby sa zvySila konkuren¢nd schopnost’ vyrobkov asluZieb na trhu
prostrednictvom mobilizécie inova¢nych kapacit, vyuZzitim poznatkov aplikovaného vyskumu
a vyvoja, raciondlnym vyuZzitim l'udskych zdrojov arozvojom spoluprdce podnikatel'skych
subjektov s vyskumnymi a vyvojovymi inStiticiami. Priority st koncipované tak, aby sa
pomocou zlepSenia infraStruktiury zo strany verejného sektora vytvorili nové, resp. zvysilo
vyuzitie existujucich priemyselnych uzemi, ako aj dobudovala infraStruktdra v ramci
vhodnych existujicich a novych lokalit v oblasti cestovného ruchu. Jednotlivé priority boli
realizované nasledovnymi opatreniami:

- Rast konkurencieschopnosti priemyslu a sluzieb s vyuZitim rozvoja

Priorita 1. , . .
domaceho rastového potencialu

Opatrenie 1.1 | Podpora rozvoja novych a existujticich podnikov a sluzieb
Opatrenie 1.2 | Podpora budovania a rekonStrukcie infraStruktiry
Opatrenie 1.3 | Podpora podnikania, inovécii a aplikovaného vyskumu
Opatrenie 1.4 | Podpora tspor energie a vyuZitia obnoviteI'nych zdrojov energie
Opatrenie 1.5 | Rozvoj zahrani¢nej spoluprdce a image SR
Priorita 2. | Rozvoj cestovného ruchu
Opatrenie 2.1 | Podpora budovania a rekonStrukcie infrastruktiry cestovného ruchu
Opatrenie 2.2 | Podpora podnikatel'skych aktivit cestovného ruchu
Opatrenie 2.3 | Podpora propagdcie cestovného ruchu a tvorby informa¢ného systému
Opatrenie Technickd pomoc pre obidve priority a pre Stidie realizovatel'nosti

Na zdklade redlneho cerpania prostriedkov SOP PS Kkoneénymi prijemcami
a predpokladov Cerpania financnych prostriedkov na zaklade zmluvne viazanych projektov je
mozné konStatovat’, Ze stratégia, priority a aktivity v rdmci opatreni boli stanovené spravne
a zohladnovali dopytovi strdnku podnikatelov a verejného sektora. Z hl'adiska nastavenia
systému implementédcie a celkového Cerpania finan¢nych prostriedkov je mozné SOP PS
hodnotit’ pozitivne. Stav kontrahovania a ¢erpania SOP PS k 30.9.2006 a prehl'ad vyziev SOP
PS je uvedeny v prilohdch ¢.4 a ¢.5.

Z poznatkov hodnotenia aktivit realizovanych v rokoch 2004-2006 vyplyva, Ze pre rast
ekonomiky SR andrast zamestnanosti, ako ajpre zavddzanie inovicii, udrZatelny rast
a zvySenie konkurencnej schopnosti priemyslu a sluZzieb je potrebné podporovat’ aktivity
zamerané predovsetkym na:

» transfer inovativnych technologif,
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» zvySenie inovacnej aktivity v podnikoch a vysSie uplatiiovanie vysledkov vyskumu
a vyvoja do inova¢ného procesu,

» posilnenie spoluprace podnikov s vyskumnymi a vyvojovymi institiciami a univerzitami,

» zlepSenie infrastruktiry pre podnikanie,

» aktivity spojené s budovanim manaZzérstva kvality, ochranou priemyselného vlastnictva
a certifikiciou vyrobkov.

Vzhladom na uspesSnost’ realizdcie opatreni a ich aktivit nastavenych v SOP PS 2004-
2006 sa pri formulovani stratégie OP KaHR na roky 2007-2013 vychadzalo zo skusenosti
z predchadzajiceho obdobia a preto OP KaHR nadvizuje na stratégiu SOP PS.

4.2 Prepojenie stratégie OP KaHR s NSRR SR na roky 2007-2013.
Globalny ciel’ OP KaHR

Pre dosiahnutie ekonomického rastu Slovenska si v NSRR SR na roky 2007-2013
navrhnuté tri strategické priority, ktoré maji v priebehu siedmich rokov naplnit’ vytycéeny
strategicky cieP NSRR SR na roky 2007-2013 |, Vyrazne zvysit do roku 2013
konkurencieschopnost a vykonnost regionov a slovenskej ekonomiky a zamestnanosti pri
respektovani trvalo udrZatelného rozvoja“.

Ciel'om strategickej priority v NSRR SR ,.Vedomostnd ekonomika® je ,,Rozvoj
zdrojov trvalo udrZatelného ekonomického rastu a zvysovanie konkurencieschopnosti
priemyslu a sluzZieb*. Tento ciel' je definovany nasledovnymi Styrmi Specifickymi prioritami
v NSRR SR:

¢ podpora konkurencieschopnosti podnikov a sluzieb najmi prostrednictvom inovacii
¢ infraStruktira vysokych §kol

e vyskum a vyvoj

¢ informatizacia spolo¢nosti.

Strategicku prioritu zabezpecuju nasledovné opera¢né programy:
e QOperacny program Konkurencieschopnost” a hospodérsky rast
e QOperacny program Vyskum a vyvoj
e Operacny program Informatizacia spolo¢nosti
e QOperacny program Vzdeldvanie

Prehlad: Znédzornenie interakcie inovacne orientovanych operacnych programov
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Ministerstvo hospodarstva SR je riadiacim organom pre OP KaHR, ktory zabezpecuje
Specificka  prioritu ,,Podpora konkurencieschopnosti podnikov a sluZieb najmd
prostrednictvom inovdcii “.

Globalny ciel’ OP KaHR

Cielom Specifickej priority, ktory je zaroven aj globalnym cielom OP KaHR je
,Zabezpecenie trvalo udriatel’ného hospoddrskeho rastu a zamestnanosti“. Plnenie ciela
Specifickej priority vyzaduje orientovat sa na podporu aktivit, ktorymi sa zabezpeci
trvaloudrZatel'ny rast, zvySenie konkurenc¢nej schopnosti, rast pridanej hodnoty a
zamestnanosti v priemysle a v sluzbach.

Rozvojova stratégia Specifickej priority, v rdmci nej definované opatrenia a aktivity su
v stilade so stratégiou strategickych priorit pre ciel’ Konvergencia ,,InfraStruktdra a regiondlna
dostupnost™ a ,,Cudské zdroje - zamestnanost, socidlna inkldzia a vzdeldvanie®. Bez sibeZne;j
realizdcie jednotlivych stratégii v ramci NSRR SR na roky 2007-2013 nie je mozné
zabezpec€it' dostatoCny rozvoj priemyslu asluzieb, vritane cestovného ruchu (napr.
zabezpecenie dopravnej previazanosti regionov, zabezpecCenie flexibility pracovnych sil
realizaciou bytove] politiky, zabezpecCenie vzdeldvania a podpory zamestndvania,
informatizdcie regiénov a jej prepojenie na informovanost podnikatelov, zabezpecenie
kvalifikovanych pracovnikov, kvalitné zdravotnictvo, atd’.). Opera¢ny program KaHR vo
svojich Castiach je priamo previazany so stratégiou NSRR SR.

Globalnym cielom OP KaHR je ,,Zabezpecenie trvaloudriatelného hospoddrskeho
rastu a zamestnanosti“. Plnenim globdlneho ciela je vySSie uplatnenie inovativnych
a vyspelych technolégii v podnikatel'skej sfére, zlepSenie podmienok a atraktivnosti regiénov
pre rozvoj podnikania, posilnenie inovacného potencidlu v regionoch, dosiahnutie uspor
materidlov a energie a zvySovanie u¢innosti vyuZitia energetickych zdrojov, zvysenie podielu
vyuZzitia druhotnych a obnovitenych surovin v priemyselnej vyrobe a OZE sa dosiahne
zniZenie rozdielov v technologickej a inovaénej trovni SR v porovnani s EU-15, zvySenie
konkurencnej schopnosti, pridanej hodnoty, produktivity a efektivnosti v priemysle, zabezpeci
sa trvalo udrzatelny rast a zvySenie zamestnanosti aj v menej rozvinutych regiénoch.
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V cestovnom ruchu je cielom budovanie komplexnych centier cestovného ruchu,
s celoroénym vyuzitim.

Na dosiahnutie globalneho ciePa OP KaHR sa navrhli nasledovné prioritné osi :

Prioritna os
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