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Slovenska inovacnd a energetickd agentura (SIEA) ako Sprostredkovatelsky organ pre OP
Konkurencieschopnost a hospodarsky rast ddva do pozornosti Prijimatelov nendvratného finanéného
prispevku (NFP) najcastejSie porusenia zakona o verejnom obstardvani zistené pri vykone
administrativnej kontroly.

Ucelom tejto informécie je informovat Prijimatelov s ciefom eliminovat u nich najéastejiie zistenia
poruseni zdkona o verejnom obstaravani, ktoré mali za ndasledok casovo narocné vysvetlovanie
a dopliianie predloZenej dokumentacie, navrh na zruienie predlozeného procesu verejného
obstaravania zo strany SIEA, uloZenie ndvrhu na finanénu korekciu alebo iny postih.

Pravny ramec:

e Zakon €. 25/2006 Z.z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,ZV0*)

e Novela - zdkon ¢&. 28/2013 Z.z., u¢innost od 18.2.2013

e Novela - zdkon ¢. 95/2013 Z.z., u¢innost od 23.4.2013, 1.7.2013, 1.1.2014

e Nepriama novela - zakon ¢. 180/2013 Z.z., G¢innost od 30.6.2013

e Novela - zdkon ¢. 34/2014 Z.z., G¢innost od 27.2.2014

e Novela —zakon ¢. 13/2015 Z.z., ucinnost od 1.3.2015

e Novela zdkon €. 31/2015 Z.z., Géinnost od 1.4.2015

NajcastejSie porusenia zakona o verejnom obstaravani

+» Verejny obstaravatel/obstaravatel/osoba podla §7 zakona (dalej len ,obstaravatel”) postupoval
v rozpore s §100 ZVO, ked neopravnene aplikoval §36 ZVO, nakolko pozadoval zabezpeku pri
zadavani zadkazky podlimitnym postupom.
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Obstardvatel postupoval vrozpore s §9 ods.4 ZVO, principom transparentnosti hospoddarnosti
a nediskrimindacie uchadzacov alebo zaujemcov nakolko zahrnul do obstaravania stavebnych prac
aj obstaravanie tovarov, ktoré bolo moiné oddelit od obstaravania prac a tento tovar nebol
zabudovany do stavby. V dosledku takéhoto konania mohli byt diskriminovani a od Ucasti v sutazi
odradeni potencialni zdujemcovia pre dodanie tovarov.
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Obstardavatel stanovil neprimeranu a diskriminaénd podmienku ucasti tykajicu sa ekonomickej
a financnej sposobilosti. Pri nadlimitnej zakazke zadavanej postupom zadavania podlimitnych
zakaziek stanovil poziadavku v rozpore s §27 ods.1 pism. d), ked pozadoval pri nadlimitnej
zdkazke preukazat celkovy obrat za obdobie jedného hospodarskeho roku vo vyske 3 nasobku
predpokladanej hodnoty zakazky.

V pripadoch kedy ide o zaddvanie zdkazky osobou podla §7 ods.2 ZVO podlimitnym postupom
podla §100 aZ §102 ZVO, je pre stanovenie poZiadavky na vysku obratu podla §27 ods.1 pism. d)
relevantny a smerodajny financny limit zakazky podla §4 ZVO a nie samotny postup zaddvania
zakazky vzhladom na postavenie osoby podla §7 ods.2 ZVO.

+* Obstaravatel postupoval vrozpore s §9 ods.4 ZVO, konkrétne principom nediskriminacie
uchadzacov alebo zaujemcov, nakolko poZadoval za uUcelom preukazovania ekonomického
a finan¢ného postavenia urciti minimalnu vySku obratu za kazdy rok z poZadovanych troch rokov
sledovaného obdobia.

+* Obstaravatel postupoval v rozpore s §33 ods. 6 ZVO, ked v procese vyhodnocovania splnenia
podmienok Ucasti nepoziadal uchadzacov o vysvetlenie, resp. doplnenie predloZenych dokladov
aj ked zich obsahu nevyplyvalo splnenie vSetkych poZiadaviek na preukazanie splnenia
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podmienok Géasti. Napr. uchadzacovi z Ceskej republiky uznal doklad z informaéného systému
»Vypis z insolvencniho restfiku“ ako rovnocenny doklad k dokladu podla §26 ods.2 pism. b). Vypis
z insolvencniho rejstfiku nepreukazuje splnenie podmienky Ucasti, Ze uchadzac nie je v likvidacii.

Obstaravatel postupoval vrozpore s §42 ods.1 ZVO, ked komisia na vyhodnotenie ponuk
nehodnotila ponuky zhladiska splnenia poziadaviek na predmet zakazky stanovenymi
v sttaznych podkladoch.

Obstaravatel postupoval vrozpore s §42 ods.2 ZVO, ked komisia na vyhodnotenie pontk
nepoziadala uchadzacov o vysvetlenie ponuky, ked z jej obsahu nebolo mozné posudit splnenie
poziadaviek na predmet zakazky alebo ndlezitosti ponuky podla poziadaviek uvedenych
v sttaznych podkladoch.

Obstaravatel postupoval v rozpore s §34 ods.1 ZVO a §9 ods.4, najma principom transparentnosti,
ked neopisal predmet zakazky dostatocne jednoznacne, vycerpavajuco a kompletne. Na
zabezpecenie objektivnosti pre vypracovanie ponuky je potrebné v rdmci opisu predmetu zdkazky
stanovit presnd Specifikdciu predmetu zadkazky. Kvalitné satainé podklady st zakladnou
podmienkou na vypracovanie kvalitnej ponuky a ndsledne uzavretie vyvazeneja obojstranne
vyhodnej zmluvy. Nepresne opisany predmet zdkazky ma vplyv na sposob tvorby ceny
a v neposlednom rade ina samotné plnenie na zaklade zmluvy uzavretej vramci procesu
verejného obstaravania, kde nejednoznacne zadefinovany predmet zidkazky nemusi zabezpedit
vyber ponuky, ktory by odrdzal jeden zo zakladnych principov verejného obstaravania, a to princip
hospodarnosti v zmysle § 9 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravani.

Obstaravatel pri zadavani podlimitnej zakazky, ktorej predmetom su stavebné prace vyhradil
pravo ucasti len zaujemcom, ktori maju Statut chranenej dielne alebo chraneného pracoviska.
Len formalne vyhradenie zdkazky pre chranené dielne a chranené pracoviskd bez zohladnenia
realneho vyznamu tohto institutu nie je v sulade s principmi verejného obstardvania a neplni ciel
tejto pravnej upravy (vid. vykladové stanovisko UVO 2/2014).

Obstaravatel v rozpore s §100 ods.1 pism. j) ur€il lehotu na predkladanie ponuk kratsiu ako 20
dni odo dia odoslania vyzvy na predkladanie ponuk. Napr. lehotu predkladania ponuk stanovil
na 20.ty denn do 10,00h. V pripade leh6ét urcenych podla dni plati, Ze tieto lehoty koncia aZ
uplynutim dvadsiatejStvrtej hodiny daného dna.

Obstaravatel postupoval v rozpore s §100 ods.5 ZVO, ked po uverejneni vyzvy na predkladanie
ponuk vo Vestniku verejného obstardvania neposlal vyzvu na predkladanie pontk najmenej trom
vybranym zaujemcom.

Porusenia tykajtice sa nesplnenia informacnych povinnosti, ked obstaravatel:

- vrozpore s 8§41 ods.1 ZVO nezverejnil vo svojom profile informaciu s uvedenim datumu
otvarania Casti ponuky ,Ostatné” alebo , Kritéria“

- vrozpore s 8§44 ods.2 nezverejnil informaciu o vysledku vyhodnotenia ponuik a poradi
uchadzacov,

- vrozpore s §49a ods.1 pism. a) alebo §100 ods.1 pism. d) nezverejnil sutazné podklady
v profile,

- si nesplnil informacné povinnosti podla §136 ods.9 ZVO.



